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De Indlcraram laadatlvnnai iiwiginlt. 



■ T -^aetSi. facultalem n natura iaitium ducere, arie vero 
'■fc^^utìjoii'ari iiiler e(>rG;-ios prnbabilesque loquondi et scribendi 
;*na^rtù^ eemper convenit. Ut. ciiiiii pliilosophos , Aristotelis 
■^v^i^enanis discipulos, omiltamus', qui rheloricani £sst; jirtem 
'■ aQjniiavere, non aiìter sensìt Tullius (1) , qui artifìciosèm elg'?; 
'^^e^llaiii esse professus est, aut Quìnlilianus, qui rlictoricch, 
'ItAftximimi et pulcherrimum opus, non existimet in tam sublime 
i^^iHIj) siiifi nrte venisse (2). Ita autem inter se arclissima so- 
" li|lc\(lònspiriint.ars et natura, ut bicc inveniat materìiim, illa 
ìi(TejiiàiJnaauni eslremam adliibcat; 
:|.,.Ii( ùa'ìgilur Gcaecia, omnium disciplinarum altrice, eloquon- 
';jlia 'qu,i?sponte sua , vetut quidam ipsius soli fructus, nata erat, 
';,'tìl U8U^- conununis vitie et ad res civiles primo referebatur; et 
'Ijqm 'fiOTffiBa,.popiilo dicebant , non ingenium ductrinamve suam 
VlbfteÀiBr^i sed ea, quie civibus opus erant, prsemonere, bellum 
^afit mcem siiaderé,*c1vium quoque in hello c£esorum laudes 
-ie^lebrar^, sine olio verborum apparatu, studebant. Nullus itaque 
^'i^erétiis orationibus fucàtus nitor, vcl ad ponipam compositus 
;'Ie^<^,,aed mnscula qufedam vis, eaque naturalis gravilas, quas 
'■ ■ ? ! . 

--...ij^^-fest; orai., ni 17. 
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'^^m-'^arklOTein ^dfeioeat..'Àf()Qt^jl^'ri^ul£j' ill^jn eloqi 
émmsisìniij^qute ceteras tìreeciwiiill' àrles.,''sìgDa prtesertim.1 
poètaGuià («era, poslerOruni admirationii'^ofinWiidant 
^. [. ^ój^c'elr* g;rali^.- et pudica quodtiihmodo rrbt^tta's. Ci^us genét^il 
'^.■SSJSeUnilBifBr Meridie oràtìoiies^^"^"! "Pini virSite flordj 
i' .libiti j^etf-poti^imym laude ìndaruisse Tullius affìrmat (1) , {Ini 
,: jftsumgVàodqi^w^bis, et, Thticydidis instar, crebrum sc^ntÓK 

...tìié, et coihpressione rérum brevem fuìsse testatur. Uuaòtiut 

•■ ''*nimillum, Aspasia Milésia sultileilte, sermonem suutn-^ 

' 'ticis pT^éiitis e^ornavisse subérgutt Phflóstratus (2) , ìObF^I 

-' Kupolis pó^ta (3)'.olyinpieam 0t quasi fuliii'ineani tcHwittfaca 

dim qua pérmolj ioceriderentùr Grécoruirìanimi. '■'^ ''y-^ 

-At' pàulatìm,"séu feti invidia, seu pcòplerea quod.'ÉJ-a * 

iffeBli' iasita èrat' quiedam lioguae pèllacid et ad''ai«ii 

.WQcIìi^V, .'liiatunus in elQqueriI)$' qUam ìii c^teris sti^irs>natw 

'.'^fFhri Gtaecf réliqaere, et ad artem ita confugere, ut ai^g ìd'^p^' 

3ensisìe dixepis.quod vir, recentiorum temporum ni«i^q^a;% 

.\ i^tleptimusdissmialandi'niagisterviiaud inriceteprotjl^àtLi,r|Tli 

qiiéndi faciiltatem homintbas ideo tributam fuisse, ut seTfe'^eAi 

occultent. ■ '.t'-% ^W 

Inde in duos veluti rivos 'deflaxit germanus ille fcBi'wJJsqiwJnì 

tire; quoriyn alter primum'colorehi atque genuinulÒ^^ya|»l5^1JJ' 

servavi!; alter per quòsdam artifìcii fistulas. decurrcrc'^ctigctuy;' 

nonnihildé vitrea antiquteoriginissinceritate anlisit. Twic'^li^ 

duplex ortum est rhetoriue genus, unum scìttcet, vm-ii^i oi«J 

torum, qui attici dicuntur, proprium, et ci}L4ribuiljj$s'dKl»;fl 

stabilis elocutio , et propositis rebus consentanea; alteVutnt,. sai- 

phistis in primis familiare, quorum prpprius fuìt mundits.oKitwT 

' nis, isque àfTectatus dieendi nitor, qcfi. YiativR; pulchritu^i^t^fii'l 

(1) Brut., 7. r.'*. ^ 

■ - . ■ C2) Kp- aii Jul- Aug. , '- .- i- ''■"■■ \ .^'s 

■"' (3) Vide SpengelSiivaTtoy^TEzvavjShitJjpaiti'lBSB. Ìv-^"*' ;,*'.~'| 



fm addit, totusque ?cayY]Yupix(S^ esse dìcitur : ìllufd vero naluram 
ifotissimum sequitur, hoc praesertim arte constat. 
Quuin autemars nulla sit, quas praeceploris adminiculum non 
ideret, tum minime mirandum est, apud Grfpcos, ubi primum 
iexerunt homines* quantam vim haberet accurata et veluti 
Ittou Cactaoratio, tot magistros dicendi cxstitisse (1). Circa 
igHor tempora, quibus, Persarum metu sublato nec jani sa;- 
riente Peloponnesiaci belli procella , libertatem et artcs sine 
Jomultu et per otium excoluere Àthenienses, tum plurimse rhe- 
Uvum apertse sunt officinse , quas adolescentes , discendi studiosi , 
iri oratoria laudis appetentes, incredibili concursu celebravere : 
jlqae ibimultse et subtilissima; excogitatae sunt ratìones, qua- 
jpi ope juyenis orator , umbratili gymnasiorum disciplina in- 
Jbnnatus, et quadam eloquentiae privatse paispstra excrcitus, sive 
IB. solem ac pulverem fori audentior procederei, sive publicos 
phusiis sonoramque prseclari nominis famam venaretur. Exinde 
ia ii8 art^bus prsecipue versata est illorum , qui facundiae prae- 
c^tores dicebantur , institutio, ut discipulos istis omnibus , qua^ 
Jisciplinarum rhetoricarum arma atque subsidia vocantur , com- 
modissime instruèrent. 

Ut autem iatentur rhetorices magistri tria esse oausarum gc- 
Den,ita deliberativum atque judiciale negotiali parti haud im- 
merito vindicat Aristoteles ; laudem vero ac vituperationem , 
qoibus constat genus demonstrativum , pra>sertim ad oos qui 
|{loriam et ostentationem aucupantur, videtur relegasse. Quod si 
resita sebabeat, quis mirabitur sophistas (2), homines fama) 
«mal et pecunia) servientes, sine qua famam oneri magis esse 

(1) Gic. Brut., 8. 

\Xj Vide Lud. Gresollii Thcatrum rhctorum ole. in Gronovii llicsauro , 
t. X. — Bclin do Balla , Hisloirc de l'óloq. chcz les Grecs. — Disserta- 
tions de Hardion sur Torigine et Ics progrès de la rhéloriquc dans la 
Grece, tomesix, xiii, xv, xvi , xi\, xxi, des Mém. de TAcad. dcs Inscr, 
et BeUes Lcttres. 
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credebant quam honori, demonslrativo potissimum generi stu- 
duisse ? Namque in deliberando aut in judicando tam mullis 
tamque diversis eget orator virtutibus , ut omnes in eodem ho- 
mine, sinequodam favore numinis, vix conspirare queant. : qui- 
bus etiam ablalis , orationem TuUius volubilitatem inanem atque 
irridendam esse coniendit. Laudare autem non res est tam ardui 
laboris atque operis^ neque ilias desiderat felicis ingenii dotes. 
Quippe quod genus, ad voluptatem aurium delectationeinque 
animi accommodatum , sententias minus tenoremque rerum et 
argumentorum integram exactamque seriem prosequitur , quam 
minutas argutias et exquisitam concinnità tem, et quasi depic- 
tam subtìlitatem et inopinatam iilam novitatem , quam Grseci 
irapaSo^oXoytav vocavere. 

Sophistarum igitur lenociniis facile capta , et veluti inescata 
fuit Atheniensium Juventus, quum e Sicilia tantse artis disciplina 
Àthenas commigravìt. Ea nimirum 8etate,qua, primis rudimentis 
profecta , eloquentia jam se altius toUere coeperat , quidam Eni- 
pedoclis discipuli , quem primum ad loquendi facultatem non- 
nulla contulisse auctor est Àristoteles , Àthenis publìce suam ar- 
tem professuri , Syracusas sponte sua reliquerunt. Illius autem 
coloniae principes Coracem et Tisiam exstitisse multis antiquo- 
rum testimoniìs piane constat, quos rhetoricam artem et prse- 
cepta non solum ore tradita, sed in quasdam ^pay[jLaT£ta<; di- 
gesta, primos publicavisse non minus liquet. Neque pra^clari 
iis defuere auditores ; siquidem in ipsorum scholis subtilis atque 
elegans orator Lysias versatus fuisse dicitur. Quodnam autem 
fuerit Coracis et Tisise artifìcium perspicuum &cit Àristoteles, 
qui eos orationes rhetoricas , aut ad interrogandum compara tas, 
discipulis ediscendas tradidisse scribit, in quas putabant mutuos 
sermones sa^penumero incidere. Sic rhetoricam promoverunt, 
quanquam rudi adhuc et inculto artificio , et Leontino Gorgiae 
viam aperuerunt. 



. 






Vir ille (1) , incredibili dicendi copia atque audacia profluens, 
quo tempore a civibus suis Àthenas in legationem missus est, 
nova sua et inaudita dicendi ratione juvenum animos natura 
ad verborum suavitatem propensos, jamque Coracis et Tisiae 
artibus perpolitos, in maximam sui admirationem inflexit. 

Quippe qui, dum purpureo pallio amictus aureisque calceis 
ìndutus, in publicuai prodit, et se ad omnia, de quibus quis- 
que audiret vellet, esse paratum profitetur, atque id reipsa prae- 
stat, tamque subtiliter et ornate disserit, ut magna attenuet, 
tenuia vero amplificet, prosamque orationem numeris quibus- 
dam poeticis exornat, et plenis manibus, veluti gemmas mar- 
garitasque facundiae profundit, conturbavit sane afticos homines. 
Eadem nimirum tempestate sophistarum princeps et quasi 
XopoSiSctffXQtXo? , Protagoras scribebat docebatque rerum illus- 
triumdisputationes, qui communes appellantur loci,id est, ut 
Quintilianus testatur, quasdam citra personas in ipsa vitia de- 
cUmatiooes, ut in adulterum, aleatorem, petulant^m. Sed Gor- 
gias, quanquam Protagarae in multis rebus simillimus, tamen 
; consilium , ad quod artem suam dirìgebat, diversum habuit, 
: aliudque nomen suae disciplinae indidit. Nam quum Protagoras se 
^ discipulos meliores posse redderejactaret, Gorgias ridens eam pro- 
l fessionem et eludens insuper nomen sophistae , ipse persuadendi 
&cultatem discipulis promisit, qua imperare hominibus et audito- 
ruin multitudinem , quo vellente , possent dirigere. Quare ad eum 
mira celebritate concurrerunt adolescentes , spe tanti prsemii al- 
kcti. Jam se ad imitationem magistri summi contulit omnis prse- 
dpientium chorus, ncque minus illi se debere existimaverunt 
quicumque rhetoricis artibus operam impendebant, quam JÈs- 
chylo qui tragicis. Inde Gorgise fere divini habiti honores , neque 
aurata tantum, ut quibusdam aliis, sed aurea delphico tempio 
statua posita est. 

(1) Vide Hearici Eduardi Foss de Gorgia commeatatioDem ^ Halis 
Saxonum, 1838. 



! 






10 



I 



Quuin autem uno maxime studio Gorgias, per omne vite 
tempus, inccnsus fuerit, novitatis scilicei quaerendae et ingenii 
ostentandi, non mirum est eum judicialibus orationibus pror- 
sus abstinuisse, easque nec ipsum habuisse, nec aliis soripsisse; 
tum, ingenii sui quadam proclivitato , a vulgari consuetudine, 
incompta scilicet atque inornata, totum ad dicendi splendorem 
et ad panegyricam pompam confugisse. Quapropter ad id potis- 
simum ingenium artemque suam applicuit, ut rerum singula- 
rium laudationes ac vituperationes conscriberet (1) ; quod genus 
orationis, tanti viri exemplo commendatum, et a discipulis ejus 
usurpatum, in legem apud scbolas cessit et deinceps frequenta- 
tum est. Omnes itaque et rhetoricarum artium conditores, et 
ipsorum discipuli , circa encomia procudenda sudavere , operam- 
quo in primis dederunt, ut novi aliquid et inusitati, ostenta- 
tionis causa, in eo genere reperirent : quae fuit iudicrarum 
laudationum origo. 

Praecepta deinde Gorgiae , ipso etiam fiorente , nonnulli pro- 
pagare, nec sine laude , aggressi fuerunt. Polus nempe Agrigen- 
tinus (2), quem Gorgiae filium fuisse, minime tamen probabili 
conjectura, quidam tradiderunt^ discipuium vero pra^clarissi* 
munì exstitisse, constat, se quam studiosissime praeceptori suo 
ejusquae discipline addixit, cujus etiam instituta in librum di- 
gessit. Legimus enim in Platonis illustri dialogo , qui Gorgias 
inscribitur(3),SocralemnuperrimePoli tJ) <n5YYpa(i.jjLa àvaYv&vai; 
atque istam sententiam , quam apud Àristotelem (4) videre est, 
et cujus etiam libratum antithetum pukherrime sophisticum 
morem redolet : ifi jaIv Ip-Tieipia t^vtjv lizoiri^w , t^ ^'i^sip&i 
T\Jx7]v , ductam esse ex ilio Poli libro non absurde docti homines 
suspicati sunt. 1 

(t) Ciò. Brut., 12. 

(2) Philostr. Sophist. I. 

(3) Gap. XVIII. 

(4) Qletaphjs. I. I . 



il 

Neque umittendus est, intcr Gorgiae discipulos, Evenus (1) 
ille Parius, qui, dum ceterorum sophistarum exexnpio , philoso- 
phiam et rhetoricam pretio tradii, in eo ab aliis discedit^ quod, 
ut discipulorum memoria^ succurrat, haec prsecepta , in carminis 
formam redacta , edisci jubet. Cujus modi sunt hi versus, qui, 
si ab ipso Eveno non conditi sunt, at saltem ipsius instituto et 
disciplina^ simillima esse nemo neget : 

TI^VY] tt5xy|v !<mp^£, xal vixri t^x^^- 
£i S*eu(ppay& Ti or' , ou^l t&Xt]6ì^ ^p^j^orco. 

Quse omnia vel absurda esse vel nullum sensum habere Àstius 
durissime contendit : Spengelius (2) vero prsecepta rhetorices 
in versus redacta fuisse non magis mirum esse credit , quam na- 
tnrse aut coeli leges longo explanare Carmine , alìcujusve doc- 
trinae vel abstrusioris regulas versibus comprehendere. Hujus 
autem generis exstitit quondam magnum Àpollodori opus de Chro- 
nologia; superest etiam Scymni Chii fragmentum geographici 
operis, iambicis versibus conscripti; tum, ut recentiora etiam 
exempla in censum vocemus, leguntur in Boissonadii Ànecdotis 
gWBcis (3) 'AvwviJfjLou ffTtxot -TCspl YpafxjjLaTix-^s » et Michaelis Pselli 
versus politici ad Constantinum de Grammatica (4). Pari modo 
sperabat sane Evenus rhythmi numerique adjumento discipulos 
focilius ea prsecepta , quae conscripserat , continuata memorile 
'exercitatione esse servaturos , si ea tanquam cùm lacte nutricis 
imbibisse viderentur. Eumdem illum auctor est Plato novam 
laudandi et vituperandi speciem invenisse. Discipulos enim doce- 
bat frjioJT^XoxTtv , cujus partes, -rcapliraivo? scilicet et -rcapctloyo^, 

(l)Fr.Guillem. Wagner deEvenispoetis elegiacis dissertatio : Breslaw. 
1838. — Cf. E. Egger. Hist. de la critiq. chez lesGrccs, p. 73. 
(2) P. 92. 
(3)T. II, p. 340. 
(4) T. m , p. 324. 
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ironìa quadam ila .constani , ut , si quominus adversarium oppo- 
sita fronte impugnes prudentia te impediat , liunc laude et bo* 
nore cumules , tecte vero et sensim in eunì jacula tua emittas. 
Quo ninniirum ariificio quidam panegyricorum conditores usi 
sunt, ut eos ipsos clam elevarent, quos laudibus palam effere- 
bant. 

lis quoque studiis, in scholarum et auditoriorum frequentia, 
operam dedere, ut seipsos discipulosque exercerent, Lycimnus, 
Poli auditor, qui solam vocum honestatem in sonis esse contende- 
bat; Theodorus Byzantius, quem Plato SAticttov XoYoSatSaXov 
nominat (1) ; et Alcidamas Eleates, cujus ingenium Tzetzes en- 
comiis conscribendis sumnnopere inteutum fuisse testatur (2). 

Exinde omnia illa quae graece prjToptx-iis Yuji.ya<r[x.aTa aut 
ffo<ftffTcuv {jLsXiTat et yuji.vaffTtxol Xóyot, latine autem secreta stu- 
diorum exercitia, dicendi simulacra vel decursus ludicri vocan- 
tur , praesertim ad scribendum aut recitandum laudes et vitu- 
perationes accommodata sunt , quas juvenes miris luminibus et 
inauditis hactenus deliciis exornare aggrediebantur. In iis nempe 
ludis, donec tempore robustior iìeret et magis se colorare! ipso- 
rum eloquentia , facilius se eiferebat primus ardor discentium , 
quorum ingenia siculorum rhetorum admiranda facundia ad 
consequendam bene dicendi gloriam erexerat. Ubi autem sua- 
viores orationis delicias et illustriora ornamenta , quam in lau- 
dando, consectari licei? Ibi enim, inquii Fabius (3) juvenili 
redundaniiae et priniae lasciviae tlosculis detur locus et ornatuum 
excessus facilius. permitiatur necesse est; et conceditur eiiam, 
non repugnanie Tullio (4) , venia concinniiati sententiarum ; et 
arguto certoque et circumscripto verborum ambiiu ita licei uti , 



(1) Phaedr. , p. 266. 
(2)ChUiad.,xi,747. 

(3) Inst. or. , li ^ 5 , XII , 1. 

(4) Orat, , 12. 
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ut verba verbis quasi demensa et paria rcspondeant ^ crebro confe- 
rantur pugnantia, comparentur contraria: quae omnia juveni- 
lem aetatem potissimum dcleotant. 

Novum quoque decus laudatoriae eloquentiee accessit, quum 
Isocratem, Protagorae discipulumet Gorgiae auditorem, de quo 
etiam adolescente tam splendide Socrates fuerat auguratus^ ejus- 
modi orationibus operam navantem frequentissima adolescentium 
turba suspeiit et imitari aderta est (1). Tcstatur enim Àthe- 
useus (2) librum quemdam ab Hermippo scrìptum^ fuisse : IIspl 
xàv 'laoxptìtTou? fjLadT)T&v : unde inferre licet quantam veteres 
ipsi et ejus scholae gloriam tribuerint. Is autem , sophistarum 
vestigiis incedens, quorum familiari commercio utebatur , argu- 
menta piane nugatoria tractavit, tum utproprium dicendi genus 
poliendo excoleret, tum etiam utsophistis ostenderet quo Con- 
silio et qua ratione ista argumenta confici possent. 

Inde vero, tot celeberrimorum virorum patrocinium nactus, 
ille mos in scholis atque in. gymnasiis permansit. Et, post- 
quam discipulorum ingenia , aut nuda fabularum gracilitas para- 
phrasiaudacius extendenda, aut illustrandeestylo sententise, aut 
enucleandse questiones, vel chrise omnibus dicendi veneribus 
exornandae, vel narrationes tum brcviter et presse^ tum latius 
ctuherius explicandae, paulatim acuissent, conscribendis en- 
comiis, jam pleniore stylo et locupletiore vena, ii se accingebant. 
Quinimo, extincta apud Gr«BCOs libertate, quum eloquentia ad 
DuUum prorsus publicum usum jam spectaret , totam in iis 
operibus curam rhetores ita posuere , ut buie fere soli studio 
vacavisse.videantur. Nam quum summa ingenìa , quibus Grsecia 
illustrata fuerat, seu luxu temporum, seu desidia animorum 
periìssent» tum recentìorum scriptorum infirmitas ad eorum 
cxempla confugit : ablataque fori gloria, praeclare de se agi 



(1) Vid. P.-J. Lcloup commcntat. de Isocrate, Moguntiae, 1826. 

(2) vm, 6^ X, 19^ X11I, 7. 
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existimaverunt, si, quod ipsis unìce excolendum dabatur, de- 
monstrativo scilìcet genere exceilerent, eaque ratione antiquo- 
rum similitudinem aliquam atque imaginem exprimerent , rati 
fortasse hac via se in ejusdem laudis communionem posse perve- 
nire. Igitur quo tempore floruerunt Dio Prusaeus, Herodes, 
Polemo, Àristides, Synesius, Libanius, tum se amplissima 
ludicrae eloquentiae protulitseges; nec defuere prseceptores qui 
encomiasticum genus quam uberrimis documentis illuminarent : 
cujus generis multa sunt quae apud Aphthonium Theonemve re- 
perimus; et Menander etiam rhetor librum peculiariter de 
condendis encomiis scripsit (1). 

§11. 

Quemadmodum e SiciKa in GrsBciam , sic Athenis Romam , 
quasi in coloniam, translata sunt eioquentiae artificia. Ut enim 
Romani dominandi studio in primis ducebantur^ ita sub regibus 
et ineuntis reipublicse temporibus, belli laudem unice qusere- 
bant, artes vero doctrinamque nec uniu^ assis aestimabant (2). 
Quapropter, inquit EUendtius (3), erudiebantur eo tempore 
adolescentes minus litteris et magistrorum voce quam eorum 
contubemiis , qui honoribus triumphisque decorabantur : eaque 
discendi docendique ratio, gratuita simul et honestissima, Ro- 
manae magnitudini augendae plurimum contulit. linde tamen non 
sequLtursuos illi setati dcfìiisse claros oratores; nam Romanos 
sibi quoddam excoluisse eloquentise genus e funebribus oratio- 
nibuspatet, quas in laudes mortuorum habere solebunt,^ qua- 



(1) Menander, de Encomiis. Edd. Heeren, Goettingue , 1785^ et i 
Walz. rhet. gr. T. ix. 

('2) Van derKloes: de praecept. in rhetor. schol. apud Rom. tltrecht — 
1840. 

(3) V. Henr. Meyer, Orat. rom. fragm. Paris. 1837. 
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rumque nonnulles Giceronis adbuc aetate supererant. llios autem 
horrido jejunoque dicendi genere usos, nuUisque artifici! orna- 
mentis illustrato, quale bomines decebat omni eruditione desti- 
tutos,e pluribus Tulli! etFabi! locis probare est. 

Postquam vero, Pyrrho iìigato, Tarentinis que devictis, non- 
nuli! majoris Graeciae incolsB Romammigraverunt, a principibus 
in civitate viris filiorum suorum educationi sunt praepositi : quo- 
rum ìnstitutionem ita ouravere , ut paulatìm graecae humanitatis 
et elegantise studium apud Romanos invalesceret. Atque ita, 
quamvis principio gravìus et utilius ipsis videretur senatoris, 
imperatoris, jureconsult! muneribus vacare , quam rebus ludicris 
et minoris preti! operam navare ; ingenitam que Romanis artium 
contemptionem adhuc augeret graeculorum tumultatio et vani- 
loquentia; ipsorum tamen exemplo, propriam sibi quamdam 
dicendi artem condidere. Circa igitur secundi tertiique belli 
punici ìntervallum, sub ipsam Ennii mortem, quum Romam 
CratesMalIotes, Aristarchi (equalis, ab Attalo rege missus fuisset, 
is peromne legationis tempus plurimas ^xpod^E^ subinde feoit, 
assidue que disseruit, et summo favore discentium et audientium 
fuit exceptus. Cujus itaque artis et gratia et cura sic increvit, ut 
non multo post super viginti celebres grammaticorum scholas 
fuisse in urbe constata quas clarissimi etiam viri frequentavere. 
Hos vero grammaticos et rhctoricam docuisse , et multos ab iis 
de utraque arte commentarios soriptos fuisse auctor est Sueto- 
nius (1). Idem ille qualis fuerit istorum ad eloquentiam preepa- 
randam institutio satis prsBclare aperìt. Problemata enim, para- 
pbrases, allocutiones, ethologise, atque alia hoc genus propone- 
bantur pueris, nescilicet, aitnoster, sicci omnino atque aridi 
rhetoribus traderentur, quibus potissimum id fuisse munus 
videtur^ ut manum ultimam juvenum tironum educationi im- 
ponerent. Discipuli autem in eorum scholis nunc Qlszi^, Grae- 

11) De Clar. rh. 
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corum instar, et àyacrxsudt^ et xaraffXEuài^, iiunc apologos, vei 
uarrationcs communesque locos et comparationcs , id est 
ffuyxptffets, qualesapud Plutarchum, Stobaeum Libaniumve repe- 
riuntur, etiamquelaudationes acvituperiaconscribere jubebantur: 
quo videlicet exercitio magis acuenda eorum ingeniaet uberiore 
quasi succo alenda sperabant pra3ceptores. 

Verumtamen Romani, animo nimirum ad ros serias magis 
quam frivolas intento, quidquid e rhetorica utile et honestum 
poterat ex promi, sibiprimumvindicavere; quaevero gloriolae aut 
ingenii causa Graeculi aiFectabant, id vel modico, vel nullo 
favore sunt prosecuti. Minus igitur ingeniosìs argumentis, re- 
busve tractatu arduis, quam causis conjecturalibus, et quibusdam 
verarum causarum umbris, animum applicuere. Itaque accidit 
ut illa juventutis romanae exercendae ratio, ludicra scilicet et 
voluptaria graecoruiii eloquentia, vigente republica^ parum flo- 
ruerit, studiosiusque ad controversiam se contulerint adoles- 
centes, qusB pugnse forensis non inutiiis erat medUatio. Siquidem 
ei arti Tullius apud stoìcum Diodotum sese ita tradidit, ut ab 
exercitationibus oratoriis nuUus dies vacuus ei foret (1): decla- 
mando autem eam lacertosam et nervorum plenam eioquentiam 
assecutus est, quam ille atticam (2), nos ciceronianam dicimus. 

Insequenti autem saeculo, in scholas deductos adoie^centes , 
exili tantum eloquentia turgidave gravitate ridiculos et histrio- 
nicis graeculorum artibus instructos prodiisse nos monet Taci - 
tus (3). Inde pessum iit romana eloquentia^ graecorumque disciplina 
rursus grassata est. Primus Seneca, Demetrii Phalerei instar, qui 
atticam orationem inflexit , salubre dicendi genus novjtate qua- 
dam vitiosa videtur corrupisse. Deprehendere est igitur vel 
in praeclar issimi hujusce temporis scriptoribus quamdam ingenii 



(2) Brut., 90. 

(3) Brut., 13. — Tacit. Dial. de ofat., 30. 

(4) Tacit. Dial., 35. 
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ostentandi affectationem , quae ssepe in pueriles nugas delabitur. 
Supervenere etiam pessima exempla, popularis assentatio, pu- 
bJicae declamationes , genus dicendi vitiorum insectalione ad 
admirationem compositum. Mox torpuere ingenia desidiosae 
juventutis, nec in ullius rei labore vigilaium est: sola malarum 
artium industria invasit animos (i). Nihil, prseter magoset pes- 
tilentias et responsa oraculorum et tragoedorum novercas aliaque 
similia fragoso verborum ambita exornare, pensi habuerunt. 
Crevit in dies indignitas; neque jam grandem illam, de qua 
Petronius (2), et quasi pudicam orationem, quse nec maculosa 
nec turgida , naturali pulchrìtudine exsurgit , sed ventosam et 
enormem loquacitatem omnes affectavere. 

Is verofuìt, in media etiam eloquentiae corruptela, romani 
ingenii color, ut non tam copiosa neque tam an^pla apud Romanos, 
quam apud Graecos, ludicrae facundiae seges effloruerit. Quan- 
quam enim sub principibus longissime patuit laudativum genus, 
et cuivis» panegyricos veteres evolventi, nonnulla occurrunt , quae 
ludrcram magis eloquentiam , quam seriam veramque laudatio- 
nem, redolent, vix tamen unum et alterum emergit rhetoris 
lìomen, qui ejusmodi ludis ingenium et artem impenderit. Nobis 
autem multorum instar unus erit M. Cornelius Pronto (3), qui, 
dum ornatis orationibus numerum tullianse conclusionis studiose 
inseclatiir,verbaque sua, ut ipsius dictis utamur (4), caelo et 
marculo, veluti gemmulas, exsculpit , ludieras materias non sine 
ingenio tractatas, prseceptaque laudandi non injucundo stylo 
exarata poster is tradidit. 



(!) V. Se .cc.,Controv., i. 

(2) Petron., Satiric. 

(3) Opcr. Frontonis, edd. Angelo Maio, Romae, 1823. 
[fi) £p. ad. M. Gaesar, ii, 4 et iv, 3. 
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Reperta et explicata ludicrarum laudationum origine ^ jam 
quibus potissimum materiis apud rhetores gran^os ronianosque exer- 
cebantur juvenes exponemus. Quemadinoduni , omni tempore, eì 
necesse fìiit qui pictam tabulam aut statuam fàcere est aggressus , 
ut quibusdam artis propositse' regulis operisque legibus, qua" 
xavóvE^ vocantilr', ingenium suum accommodaret , ita piane 
liquet in sophistarum scliolis ^ymnasiisque non defuisse adoles- 
centibus certam exactamque rationum descriptionem , ad quam 
redacta encomia conderent, vcl potius omnibus ingenii salibus 
aspersa còrìdirent. Hoc autem piane confirmani qua) Aphthonius 
et Menander , Hermogonis videlicet discipuii , cum lepida qua- 
dam gravitate, in suis libris praecepta exponunt. Nempe Aphtho- 
nius (1) : 'EyxwjAtauTfov TcpoortoiroC te xal icpdtYjAaTa, xaipoiJ^ ts 
xal To-Jtou?, oXoya ^&a, xal ^Kfh^ toiJtok ^lixa • icptSffwira (xlv, <a»c 
0ouxuS(Sy|v ^ Ay|(xo<y9fvTr]v irpcCyjJLaTa SI, &q 8ixaioff\5yy|v ^ 
oa)(^po(T;>V7]v • xatpo^^ il, &^ ^^P^ dipo; * xÓtzqm^ SI, &q Xi^x^va; xal 
XTQ'TCou; • àXoya ^wa, Sìq iickov ^ éoOv • <piJTa SI, «Sj^ iXafay ^ àfx.'JcsXoy, 
'EyxwjjLtaffTlov 81 xal xotv^ xal xa6* sxaffrov xoivtJ jjlIv, Sì^ 
aTcavTas 'Aerjvatou; • tSta SI, Siq 'Aeyjvatov ?va. <( Laudandaì sunt 

(1) P, 49, 
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persona), res, tempora^ loca, ratione carentia animalia, atque 
etiam plantae: personse quidem, ut Tbucydides , Demostheiies : 
res, ut justitia , temperantia : tempora , ut ver , aestas : loca, ut 
portus^ horti : ratione carentia animalia, ut equus vel bos;plantae, 
ut olca, vitis (1). Laudaulur eaautcomniuniter, aut sigillatim : 
communiter quidem, ut universi Atlienienses : sigillatim autem, 
ut quispiam Atheniensis. » Tum sequitur satis longa hujus exor- 
nationis componendsB expositio, qnae nonnuUis capitibus àìvì- 
dendam esse rhetoricorum praeceptor admonet ; quibus exposi- 
tis, ne pra?ceptum exemplo nonaccedat, affert noster Thucy- 
didrs encomium, quod cum ipsiuspraeceptisomni parte quadrai; 
et cui subjungitur sapientia3 laudatio, pari artificio expolita. 

Etsi Menander laudandi modum non tam amplis documentis 
iilustrat , non inferiorem tamen in divisione encomiorum , 
velut in re summi momenti , diligentiam ostendit (2). 
'Exetvó ys [jlt?jv iffxéov Sxt Tg»v lyxwjiiwv tÌ \i}y IffXiv IvSo^a, xi S' 
&So^a, -chi Skà[jL(piSo^a, tSi Se icapqjESo^a. '^EySo^a pÈv xìt iccpl àyaOciiy 
6[jLóXoYou[i.^ya)y,.oiov 6£ou, ^ ^Xou Tivb^ &Ya6oC ^avEpoG. 'A|&^iSo- 
^a SI, 6<ya ir^ jxb IvSoJa ìcrri, ir^ SI àSoJa, o ìv xat^ IlayaBYjyatxoi^ 
ESpicTXETai xal 'Iffoxpc£Tou^ xai 'ApKrrliSou^ • • • . IlapctSo^a Sì, 
oioy 'AXxtSQ[[i.avTo; to toO Baydttou lyxcujiioy, ^ th t^^ Ilsyiat IIpcu- 

TEO)^ ToO xuyó^. (3) « Hoc autem scire oportet , encbmiorum eas 
esse formas : lionesta, dubia, admirabilia. Honesta sunteaquae 
res attingunt bonas omnibus visas, ut deum^ velaliud bonum 
manifestum. Dubia easunt quaB honesta aliis, aliis inhonesta viden- 
tur; quam formam in Panatiienaìcis Isocratis Aristidisve inve- 

nias Admirabilia sunt quale Alcidamantis Hortis en> 

comium, vel Paupertatis Proteos cynici. » In ea tamen divi- 

(1) Cf. Arist. Rhetor. , i , 9. 

(2) De encom. ,p. 61. 

(3) Sic legi vult Heerennius. — Cf. Arist. Rhet. , ii 24.11 ei ti^ tI^ 

xuvQi lYX<A)(A(^^<i>y, xby h i^ oSpav^ ^(AicapoiXaiASc^vei, 
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sioQ.e deesse S^Só^ou Iy)cu>[4.iou descriptio. Quse saDejactura Boierko 
a doctisbominibusdesideraretur, nisi Tzetzae locus quidam taa- 
tum dammjum resarciret. Quippe vir ille^ quem Politianus (1) ut 
incomparabilem meiBorisB atque ÌDfini.taBpenelectionisscriptorein 
commeodat^istorum argumeotorum non modoindiculum versìbus 
inclusit, sed veluti scboiasticam partilionem, quae, ut conjicere 
licet, ab antiquis rbetorìbus pofecta y adipsius aetatem, per Me- 
nandrum ìpsum servata, integra atque incoUunis perveneraU 
Liceat uobis hoc etiam testimonium proferre , ut indicio sit quo 
studio et quanta af tis disciplina res maxime frivolas ii verborum 
architecti aut ipsi Attrectaverint^ aut aliis tractandas proposue- 
rint(2). 

'ASo^oy ply lyM&ikiov icopve^a^ ^ xal (JÌ9y|(, 
'^EvSo^y iì oE(jLy4ST7)TO( Mal iper^ iiccfinr)^ * 
'A(iq>(So^ov th bcaiysiy TZf$y\MiX&v [uaoLixdijuìV 
*0ic£p Tioriy licaiy£T2)v, &XXoi$ «l'EXtbv Soxsi Sk. 
Ilap^So^oy iyx(p(i.ioy clvai xoX&t Si (aoi ycSst, 
^O napic T^y &ic<SXv)'|«iy xal Sd^ay xod -nl^y Yv«i&(jLy|y 
Ti^y Tfiav inimùv XiytTait sf ts xal t&y icX^tóytjy, 
'li^xb nevtav Ì-Jiaivety, BdtvaTov, ^ ^aXaxpav, 
Kal ffufi.'nay Totout^poicov tot; du^ot( Ivouftic^. 

cr Rhetores encomiorum et problematum formas quatuor has 
esse dicunt universas esse : dubia , admirabilià , honesta, tur- 
pia. Turpe quidem encomtum fomicationis atque ebrietatis; 
honestum autem gravitatis atque virtutis omnis; dubium vero 
laudare rem mediam, quse aliis laudanda, aiiis vituperanda vi- 
detur ; admirabile vero encomium esse probe mibi scito, quod 

(OAng. Polii. Epistol.^Bale, 1553. 
(3)GhU.,xi, 747. 
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praeter suspicionem 6t opinionem et sententiam omnium dicitur 
sive et plurìmorùm : ut iliud , paupertatem laudare mortem vel 
calvitium, et quidquid est hujusmodi aliis adversum. » 

En habemus, ni faIIor,totam sophistarum artem in pròcuden- 
dis encomiis. Videtur enim eos ita existimavisse , ubi deficit ma- 
teria, propter iftipro1)itatem aut tenuitatem, satis ad dicendum 
idonea, ibi regnare oportere eloiquentiam , omnesque rhetorum 
arculas, omnia pigmènta esse afferenda.- ' 

Haximam quoque auctoritatem sophistse buie rbetorices artifi- 
cio tribuerunt, quod nonnulli etiam paimarium in arte sua 
posuére, quo pacto causa inferior et injusta fieri posset di- 
cendo superior. Hoc autem Graeci dicunt tòv t^ttoj Xóyov xpEtrrct) 
icoiEiv, Qua quidem de materia prolixe disputat Tzetzes (1 ) ; et 
in hoc prsesertim aestuat, ut ejus personatae eloquenti^, quae bo- 
num jus affligit, repertorem inveniat. Homeri autem libros ante 
omnes carpit, veiuti fontem undeortasit ea dicèndi óalh'ditas. 
Quippe qui^ prius quam rhetores essent et philosophi, laudat 
Diomedem et Ulyssem cum ipso, in Iliade, et totum librum 
scripsit encomium in hunc, quem ex ipso Odysseam vocabulo 
nominavit. Àiii vero eruditi id Protagoraa' tribuunt, eumque 
coarguunt quasi inferiorem et sUperioreni instituerit sermonem, 
et discipulos docuerit reiu eamdem et vituperare et laudibus 
extollere(2). 

Plato autem affirmat (3) idmorisGorgiseetTisisefuisse ut magna 
parva et, magna parva per vim eloqueniiae faoerent. Cujus opinio- 
nem secutus est Julianus imperator, (4) qui eam scribit senten- 
tiam : OS SÌT^( '^^X^^ à^oXaCiraL ^acnv Iv T^StivaaBai icspl t&v 
[jLivcputv [A.Ei^óva)( SieXBsiyxal xò piye6o^ àqpEX&tyxtov {pycov tcJì \6ytfi» 



{i) Chil., XI, v. 384, p. 99, 

(2) Cic. Brut. , 8. 

(3) Phaedr.,p. 267. 

(4) Panegyric. i. 
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a Tumusos se artifìcio suo credunt , quuni aut cxiguas ros amplio- 
res dicendo &cere, aut de rerum gostarum magnitudine dotrahert^ 
aut minuere potuerint. » Horum etiam exemplo jucundius, noi', 
insulsius, rhetoricam defìnit Nugarum qtMrumdam vtfUìlium 
scriptor (1), artem scilicet mentiendi, qua^ ex albo facit ni^runii 
hominemque candidae vitse atramento et meris carbonibus deni- 
grat- 

Quare reperti sunt apud sophistas nonnulli qui omnem vim in- 
geni intenderunt , ut salem, apiculas , canem , febrom ^ vomitum 
ollas, aliasque ejus modi quisquilias collaudarent , et auctor rat 
Themistius (2) multos solitos esse in prologis laudes veris et hi- 
rundinum et lusciniarum susurrare. 

Fatendum est tamen in scholis non tantum infames et a com- 
muni omnium opinione materias fuisse tractataa , scd rebus etium 
probis honestisque animos conversos fuisse. Nulla ros, excmpli 
gratia , eìs propria magis fuit, quam Marathonis, Plata^arum et 
Salaminis certamen. Hoc Tullius rhetorum campum nominat; 
quod praeclare testaturHermogenes (3) , dum ea seri bit : 'H^irip 
irspl T^5 h Mapa86vi [x.cI^xy]^i ^ rSjs Iv IlXaiaiaiffiv, i^ rlj^ Iv SaXa- 
ji.tvi vau[j.axia( e? ti^ X^yoi, xal toO ''ASw, xal toG 'fiXXyjflririJvTOu, 
xal T&v ToioiiTcoy. a Ut si quis de Marathonio priciio dicutt aut 
Plataeensi, aut navali ad Salaminem, aut de Atho monte , aut de 
Hellesponto et similibus. » Ncque illis veteribus succensendum 
arbitror quod illud praeclarìssimum grasci nominis decuH sa^pe 
saepius eloqnentia celebrarunt. Res autem maximi etiam preti! 
viiescunt et sordent, ubi scraper oculis auribusve objiciuntur 
et quodammodo prostant. Quare nemo non Aristopbani (fi) as« 

(1) Nagaevenales, «ve Thesaams ridendi et jocandl, ad grovifiiiroo* 
scYerissimosqae viros patres Helaoebolicomiii confcripliii ^ auno I730« 
Prostant apnd DeniineiD, «ed tamen ubiqne. 

(2) Orat. 15. Edd. PeUTios, 1618. 

(3) De formìs. u 

(4) £q. ▼. 781. 



sentitur qui oratores effuse iascivientes et in omni fere causa 
importune inarathonium duellum occinentes lepide admodum 
deridete et in eos invehitur , qui eas magnas adversus Itledos 
depugnationes summis grandibusque vocibus solent Iyy^wttox- 
Tuic&iy. Lucianus etiam in jucundissimo opere, cui titulus est 
Rhetorum pr^ceptor, ridiculum illud verbprum crepitaculum 
optimo sale defricuit. 'Eirl -Tc&ai II, inquit, 5 Mapad^v xal 6 
Kuvatygtpo;, <5v oSx Sv ti àvEu ylvoiTo. Kal àst o ^A9u)5 irXs^ffSw, 
xal TXXì^ffirovTo^ -TCS^suIffOu), xal o -^Xto^ C-irb xàv MyjSix&v élXa>y 
(Txe'jr^ffQa), xal B^p^rj^ ^èuy^tu), xal o AstoviSa^ Baujia^IffOoi, 
xalT& 'OOpucfcSou Ypctii-iiiaTa avaytYvaj<yxÉ<y9a> xaiT^ Sc^Xa^xt^, xal tJ) 
'ApT£[i.t<rtov, xal aJnXaTatal. « In omnibus vero sit Marathon et 
Cynsegirus, sine quibus nihii fiat; semperque Athos navigetur, 
Hellespontus pedibus teratur, sol medicis sagittis obumbretur» 
et fugiatXerxes, et Leonidas admirandus proponatur, et litterae 
Othryadae legantur, et Salamis, et Artemisium, etPlataBae. » Extat 
denique festivum Lucilli in Meneclem rhetorem epigrapima, 
quod eo afferre in promptu esse nobis videtur (2). 

XoipfSiov xal éodv &'7coXb&X£xa xal p.iav aiya, 

^ily x^^^ £?Xir]f a$ p.i96(£piov, MevlxXei^. 
O^Ts Se ji.ot xoiyoy ti icpJ)^ '06puc£Sqtv y^vrjTat, 
. Oux àicrfyo) xXiirra^ to?>$ iirb depp.o'icuX&y. 
'AXXà icpJ)^ ESruxiSYjy ìyo[kzv xpiffiy • AtrTE ti notst 

^£y6a U (101 Sip^y)( xal Aax&Sat(JL(iyipi; 
IJX^jv xàjioC fjiyi^6Y]Ti vfSpiou x^P^^' ^ H'-^Y* ^p^^» 
''AXXa Xiyet MsycxX-^^, àXXa ih xoipAiov. 

Hoc autem iis versibus vertit Grotius : 

Beperiere mihi bos , sucala , deinde capeila : 
GoQduxi super his dicere te , Menecles. 

(1) Antholog. gr:Hug. Grot. Utrecht. 1795. Lib. ii. Tit. 46. 
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Non ad Thermopylàs qai pngnavere Laconas 

Acciif , fiirti nec rens Othryades. 
In ju8 Eutychidem scis me duxisso \ quid ergo 

Hic mihi cumXerco vcl Lacedasmoniis? 
De me die aliquid : lex imperai : aut ego non hoc 

Glamabx) : dicit sucola quod Mcnecles. 

Non dissimili ratione Postumum quenidam risit Martialis (1) , 
quem de tribus capellis dicturum , sed magna voce sonantem 
Cannas, Mithridaticum bellum, perjuriaque punici furoris, et 
Syllas , et Marios , et Mucios , ad tres capellas ut redeat obtesta- 
tur. Quod ctiam epigramma non inficeta narratiuncula illustra- 
vit in libro, discipulis nostri temporis utilissimo, doctus hujusce 
Academise decanus (2j. 

Tot dicteriis quanquam lacessiti sophistse, et declamatores 
non minore studio vel arroganlia marathonios campos fre- 
quenlavere. tìuippe Polemon rhelor, qui olympica tuba diceba- 
tur, unam aiteramque de Cynaegiro procudit declamationem (3)., 
ad quas forsan alludere crediderim hoc àSécTTroTov anthologise 
epigramma (4) : 

» 

^ÌItX-^jìlov Kuvlysipe, xat sv ^a)oi{ xal à'JceXStóv, 

^iìq atst yLOTz-ni ^T^[i.a(Tt xal xoTjtfftv • 
IIpóflrBe [jlIv Iv icoXifJLoifft t£t?) ir^ffe [napvajiilvyj x^^P * 

NOv SI ff* 6.ypa[i.|j.giTixò$ xat izohhq I^T^peoev. 

Quod nos ita vertere (absit operi invidia f) , aggrèssi sumus : 

Gynegire miser, Viress aut funere raptus, 

Qui semper lingua laederìs aut gladio : 
In patriis olim cecidit tua dextera bellis ; 

I^unc tibi granunaticus cecidit ecce podem! 

(1) VI. 19. 

(2) Rhétorique de M. Jos-Vict. Le Glerc; p. 205. 

(3) Octo Polemonis Declamationes. Edd.Poussines. Tolosa, 1637.— 
Gf. Monachi Theoduli {j,sX^ty] ìOl T. ii. Anecd. graec. Boissonad. 

(4) Edd. Tauchnitz. T. in, p. 74. 
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Quinimo, velGregorii Nazianzeni aetate , mos ille nondum ob- 
soleverat; siquidem ille ad sophistam Àdamantium scribens (1) : 
« Apud vos, inquit, semper majus inhonoreac pretiosuiitCyne- 
gìri, et Callimachi , ac Marathonis et Salaminis tropaea, ob quae 
et felices vos ipsos esse exìstimatìs, et felicitatem adolescentibus 
adferre. » Sed de bis hactenus. 

Rursus sophistas multa ex poetis, maxime exHomero, quae 
laudarent aut coarguerent, deprompsisse manifestum est, in 
quibus gloriolse suae abunde satisfacerepoterant(2). ItaSimoni- 
dem ostendit in eodem Carmine sibi contraria dicere , eumque 
vehementer carpii platonicus ille Protagoras (3). Quo etiam 
ex genere illud est, quod de usu imperativi modi verborum 
praecepit idem ille, reprehendens Homerum, quod Musam im- 
modestius invocavit. Poema enim exorsus bis verbis : Mijviv 
&£iS£ 6s(£, deam videtur compellere ut sibi, vel invita, iram 
Achiiiis enarret (4). Nonnulli quoque subtiliores Homero cri- 
mini dederunt quod carihen suum verbo sinistro inchoavisset; alii 
autem eum laudant quod in rei, tanquam viscera, primo statim 
Carmine, fuisset ingressus. Paulo melius et prudentius censuit 
Tir emunctse naris Lucianus (5) qui, quum se Homero occurrere 
in Campis Elysiis fìngit, eumque interrogai quam ob rem ab ira 
poematis sui initium sumpserit, vatemid respondisse affirmat: 
05to>{ sTtsXOetv auT^ [xrfiìv lirtTeiiSYjcravTi : « hoc ipsi venisse in 
mentem nihil meditanti. » Quidquid idest, rhetores piane constai 
res personasve ab Homero fictas, ut laudando ac vituperando 

(1) Ep. 199. 

(2) Vid. Lehrs de Aristarchi sludiishomerìc.p. 204 sqq, — Gf. Eustath. 
ia Hom. 

(3) Dialog., p. 339. — Gf. E. Eggcr , Essai sur l'histoire de la critique 
chez les Grecs , p. 361 . 

(4) Wolf. Proleg. XXXVII. --Gf. Spenge!, p. 45. — V. Dngas-Montbel, 
Obs. sur Ili., p. 5. 

(5) Verae Histor, Lib. ii. 20. 
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acumen ingenti sui exercerent, sa^pe usurpavisse. Homerica vero 
sic tractanda sumpserunt ut Cyclopem , Tbersitem ceterave qum 
ille vituperasset, ipsi laudibus exaggerarent , qua3 vero ille lau- 
davisset ipsi extenuarent (1). 

Uberrimum etiam argumentum bis meditationibus accessit 
Alexandri Magni bistorta, rerum et copia et amplitudine insi-r 
gnis (2). Quippe ea praeclare gesta, ut animadverlit Robertus 
Geierus, sub oculis populi patrabantur, ipsa natura et ingenii 
indole ad rerum exaggerationem , fabularum fictionem , miraculor 
rum studium propensi ; bellum autem gerebatur in iis terris , 
quarum memoria antiquitus jam poeticis febulis decorata graeco- 
run^ aaimis inhasrebat : jam contra barbaros pugnabatur qui tum 
superbe olim ,§quam et humum, servitutis signa, a Graecis pOr 
poscerant , tum improbis ac sacrilegis manibus deorum immofr 
tàlium fana et delubra profanaverant et contaminaverant; prin- 
ceps vero et auctor harum rerum erat juvenis,qui celeberrimo- 
rum inter Greecos beroum etgenus jactans, et virtutes semulatus^ 
ceu stella qua^dam, inquit Plutarcbus (3), ab occasi! ad orientem 
transiliens , quotquot regiones passibus peragrabat, totidem vic- 
toriis suis illvistrabat , atque laltiora fere animo moliebatur &ctis 
que peragebat, quam quae plurimorum asqualium mentibus aut 
opinionibus esseni consentanea. 

Ea igitur tam splendida. facinora rhetorico ornatili et pronse 
ad lasciviendum eloquentise locupletissimam prasbuisse nia-: 
teriem facile intelligas. Posthabita enim argumenti veritate » 
utilitate, gravitate ii^ rerum narratione , oratipnis luminibus , 
nitori , magnificentiae plurimum tributum est. Qua autem laude, 
si ea laus dici potet , praesertim emiuuere Ephorus et Theppom 
pus. Hic enim a Strabone (4) in eorum historicorum numero ha 

(1) Alex. M. histor. script. Lipsiae, 1844. 

(2) De fort. rom. 13. 

(3) Aul. Geli. XVII. 12. ... 

(4) T. I , p. 116 , Tzschuke. 
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belar, <jai fxtJGou^ iiapaitXlxoo<nv ?xrfvte?, o3x iyvoiy t&v é>vtcov, 
itWh icXcforst T&y iSuvc^Tcov, repaTEia^ xal T^p«{>Ea>{ )(cépiv : or fabulas 

libenter narrationi interserunt , non propter veri ignorantiam , 
sed incredibilia fìngendi cupiditatem , et prodìgiomm et las- 
civise studium. » Neique Dioriysius, atioquiii Theopompi admi- 
rator , a fabularum et commentorum opprobrio eum defendere 
ausu{$ est (1). 

Quod vero ad dicendi genus attinet, hunc juveniliter nume- 
ro3um verborum potius ambitum, quam fidei integritatem atqne 
sinceritatem quaesivisse teslis est Longinus (2) ; eumque , ut 
hoc unum afferam , non immerito perstringit , qui , quum Per- 
sarum regis expeditionem adversus -ifigyptios enarrasse! splendi- 
damque armorum, vestium, et vasorum règi oblator^m des- 
criptionem scriberet, nescio quera culinaB nidorem intermis^ 
cuit , sacculos et condimenta et culleos enumerando. 

Atqui non erat Theopompo prseclara illa dos , quae veros et 
optimos historicos , et oratores , et poetas facit, ingenii sci- 
licet atque animi probitas. Nempe constat eum non multum 
pensi habuìsse quid scriberet , modo facundise suse habenas 
permitterèt. Postquam enim Philippum et Àlexandrum lauda- 
Verat , idem ille ea ipsa eademque matiu , qua Pelteum ju- 
venem extulerat, vituperium ejus scribere non erubuit (3). 

lisdem fere aut proximis in scribendo >iliis Ephorus !abo- 
ravìt (4). Quippe qui, Theopompi instar, Isocratis auditor, 
verbis magis quam rèbus inserviit. Itaque a pristina simpiici- 
tate historicas artis et fide et gravitate deflectens , prò ventate 
fabularum commenta , prò virìbus et sanitate orationis nitorem 
declamationum et fucum , ex rhetòruih pala&stris petitum , uisur-^ 



(1) £p. ad Pomp. 6. 

(2) Sect. xun. Ed. Egger. 

(3) Theon. Progymn. viii, 7. 

(4) Saidas , s. v. *'E<^opo?. 
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pavit. Qiiod acute simul et acriter ei objicit Seneca , dicens (1) : 
« Ephorus , noa religiosissiime fidei , sBspe decipit , sa)pe deci- 
pitur. » DigDum sane viruih qui de rebus mirabiiibus et ineredi- 
bilibus, id est nepl icocpaSó^ojy librum scriberet (2) ! 

Nec istis cessit Clitarcfaus ì^otensis, cujus non modo styli 
ampuUae , dum anthredonem , apis seu potius crabonis genus 
adumbrando , loquitur tanquam de bove vero vei apto Èryihan- 
tbio "sed fidesetiano, ut vult Quintilianus , infamatur (3). Quippe 
plurìmia, qufiB de turpisirna Alexandri morum depravatone, 
superbia, immanitate apud ceteros scriptores (4) rhetorice 
ac fabulose declamantur, a Clitarcho potissimum videntur esse 
repetenda : veluti fabula ista de Cailisthene , queirt Alexander ^ 
iruncatis crudeliter òmnibus membris , abscissisque atiribus ac 
naso labiisque deformem , et miserandum spectaculum reddi- 
disse , et insuper cum cane in cavea ciausum ad metum cete- 
. roruixi circumferri jussisse narratur. Quae omnia ut mirakil so- 
phistis et rabulis materiam praebebant, itahjstoria parum digna 
sunt. 

§ II- 

Notum est ^ apud Romanos , priscae libertatìs temporibus , 
viros de republica bene meritos , postquam obiissent , funebri 
laudatione exornare in foro usitatiim fuisse (5). Initium autem 
ejus codsuetudinis fuit babita a Valerio Publicola oratio , qua 
Brutum, in tuenda patria ceesunv, laudavit. Inde mos ille usque 

(1) Nat. Qu«8tvm, 16. 

(2) G.'J. Vossias, de hist. gtffic , edd. Westermaim , Lipsiae p. 66, 
1838. 

(3) LoDgin. f p. ui , 8, Gfi Tzetz , chiL xi , 386 , x 1. 

(4) Vid. R. Geier , p. 158 et Gf. Dionys. hai. de composit. verb. xvm. 

(5) Vid. Petri Morestelli, Pompa feralis, in t. xu, Antiq, rem. Graevii, 
p. 1405. 
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ad privatos deflexit, quos propinqui , rogo impositos, cele- 
brabant ; atque ita suae persolutae sunt etiam juvenibus clarisve 
niulieribu$ , pietatis gratia , laudes. Has autem laudationes scribit 
Tuliius(l) primum brevitatem babuissenudam atque inornatam, 
quae ad orationis elegantiam minime accommodabatur. Hujus 
videiicet generis ea erat oratio quam a Quinto Fabio Maximo 
in Quinti sui filii honorem fuisse pronuntiatam auctor est Plu- 
tarchus. Pari sane modo duas P. Africani laudationes scripsisse 
C. Lselius dicitur (2). Sed quamvis graves et veluti quadam re- 
ligione imbutse primum essent eaB orationes , paulatim in iis 
grassata est , seu ostentandì generis, seu praedicandie eloquentìae 
cupiditas. His itaque laudationibus , ut ipse fatetur Tullius (3) , 
bistoria rerum romanarum &cta est mendosior. Multa enim 
scripta sunt in eis quae facta non sunt , falsi triumphi , plures 
consalutus , genera etiam falsa et ad plebem transitiones , quum 
homines humiliores in alienum ejusdem nominis infunderentur 
genus. Non illa erat profecto ludicra eloquentia : quam autem 
ego vereor ne jactationis lasciviam ea fucata oratio prorsus 
redoleat ! 

Hoc autem illi manifestius apparebit qui evolvet Gruteri 
librum , quem libenter mortis annales ego vocaverim , ubi non 
modo occurrunt tum simplices , tum ambitiosse et quasi ridicula 
pompa elatse inscriptiones , sed et sua, quod vix credas, mula- 
bus , canibus et equis scripta elogia. 

Suavius illud est et elegantius lusciniae elogium, quod ins- 
criptum in vase funebri vidisse se Sponius enarrat, (juodque 
antiquum esse a Bellorio afferri ipse testatur (4). 

(1) De orat. ii , 20. — Gf. : £• Egger, latini sermanis reliqui» , p. 318 , 
ubi reperias tria hanim laudatioaum fragmeata. 

(2) Henri Meyer ad Brut. Gic. 21 . — Gf. Gic. de orat. n , 20. 

(3) Brut, 16. 

(4) Spon. Itìn., 1. 1, p. 11 et ^25. — Gf. Barmann. Anthelog. iat. , 
t. u, p. 294. 
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Bis avibus 
Luscioì» PbilomeDae 
Ex aviario Domitiorum sclectae 
Versicolori pulchcrrimae 
Gantrici suavissimaB 
Omnibus ^atiis ad digitum pipillanti 
In poculo mnrrbino caput abluenti 
Infeliciter snbmorsae 
Heu misera avicula 
Hinc inde volitabas 
Tota garrula tota festiva 
Latitas modo 
Inter pulla Leptynis loculamenta 
Implumis frigidula clausis oceliis 
Lusciniae. Philumenae 
DeliciaB su» 
Quam in sinu pastillis alebat 

In proprio cubiculo 
Alumììae carìss. lacrumans pos. 
Have avis jucundissima 
QuaB mihi volans obvia 
Blando personans rostello 
Salve toties cecinisti 
Cave avis Averna 
Vale et vola per Elysium (1). 

Etsi quidam docti viri jocùlare et recentissimmn hoc elogium 
cxistimant , non absurdum videtur id vetus esse suspicari ; si- 
quidem in Catullo non dissimile poema videre est, lesbianum 
passerem delicatulis versibus deflente (2). 

Quod si animalia laudare Romanos non puduit, quis ab ipsis 
homines vivos luxuriante verborum copia et rhetoricis pigmentis 
cumulatos fuisse mirabitur ? Constat enim a Tullio Catonem liti- 

(1) Cf. Epitafìo d'un rossignol in Gemiterio epitafi giocosi di Gio. 
Frane. Loredano , 1645, p. 121. — Gf. Laus Lusciniae apud Fulberti 
opera varia, p. 181; ed. 1608. 

(2) Garm. iii. 
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censem, veluti praeclarum exempiar egregi» virtutis summis 
laudibus exornatum fuisse. Quse quidem laudatio ita Caesari sto- 
machum movit, ut, quanquam rebus maximi momenti eo ipso 
tempore impediebatur , Ànticatones suos resciibere cordi magis 
habuerit. Haec autem scripta delectationis magis, aut hominis 
ornandi vel vituperandi, quam utilitatis forensis causa condita 
esse nemo diffitebitur. Itaque non negat Tullius (1) identidem, 
Graecorum more , sive hominum , sive rerum laudes scribi posse ; 
et Quintiiianus nos docet ad res ipsas encomium ssepe spoe- 
tare, quum laudes scriptfe fuerint et somni et mortis, et quo- 
rumdam, a medicis, ciborum (2). 

Ibi vero succurrit nobis in mentem paresEnnium tractavisse (3) 
materias, cujus existit Carmen et re et inscrìptione Phageticum* 
Et ipse fortasse Ennius Àrchestratum Gelensem imitatus est, rei 
culinarise peritissimum, qui, Lyncei Samii instar, ra(jTpovop.tav 
versibus praeclaris illustraverat. 

Locis quoque et urbibus, seu aiiis operibus> sua fuere pra&- 
conia (4) ; atque honor templis ; utilitas, muris ; pulchritudo vel 
auctor utrobique; species et utilitas locis; id est species mari — 
timis, planis, amoenis; utilitas, salubribus, fertilibus in laudes 
conversa sunt: istisetiam 7cpoyuji.vtìt(y[i.a(yiv merito referri possunt. 
opera quibus potius exercebatur et accuebatur scriptorum in— 
genium, quam quse justo scribendi generi addicas. Sic Virgi— 
lius, ut quidam volunt, Moretum et Culicem, Nucem Ovidius, 
Passerem Lesbiae Catullus,Felicis Psittacum Statius, Claudianus 
Phsenicem et Torpedinem non ineleganti oratione celebraverunt : 
quse tamen ìnter poetica magis quam oratoria reponc..tur. 

Deorum quoque et heroum laudes satis amplam encomiis 
materiam prsebiieré. Romulum , nempe JJdartis filium quo pacta 

(1) De orat., 11, 20. 

(2) II , 4. — Id. , III , 7. 

(3) £. Egger. p. 150. — Y. Varronis Satoras Menipp. Edd. OBhler, 
1839. — Vid. Athen. plorimis locis. 

(4) Quintil., m, 7. 
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quis laudare queat indicat Quintiiianus (1) ; dum ei praecipit, 
qui romanse gentis conditorem voluerìt illustrare , ut eum edu- 
catum a lupa dicat , et in argumentum coelestis ortus utatur bis , 
quod, abjectus in profluentem , non potuerit extingui; quod 
omnia sic egerit, ut genitum eum praeside bellorum deo incredì- 
bile non esset; quod ipsum quoque coelo receptum temporis 
ejus homines non dubitaverint. Sua deinde cuique deorum pro- 
pria laus tribuitur. Vis ostenditur, ut in Jove, regem deorum om- 
nium; in Marte, belli; in Neptuno, maris; artium, in Minerva; 
in Mercurio, litterarum; medicinae, in Apolline; in Cerere, 
frugum; in Libero, vini; tum Numae honori datur, quod deos 
coluerit; PublicoIaB, quod fasces populo submiserit. 

Jam laudes Capitolini Jovis perpetua sacri certaminis materia 
iuerunt, quod insolito apparatu restituisse Domitianum narrat 
Suetonius, et ubi certatum fuisse dicit prosa oratione graece 
latineque. Imo exstat poeta cujusdam elogium (2), Lucii scilicet 
Valerii Pudentis , qui , anno post Christum natum centesimo 
et decimo, certamine sacro Jovis Capitolini coronatus fuit, et 
publice statua, aere collato, decoratus. Ad eamdem quoque 
laudandi formam reducere nos posse reor carmina quae in 
conviviis pueri modesti , teste Nonio , cantarent et assa voce 
et eum tibicine , in honorem majorum : ex quibus sane orta 
est, nisi conjectura fallimur, magna pars bistoriae romanaeanti- 
quioris. Cui rei non repugnat TuUius (3) scribendo : a Est in 
Originibus Catonis solitos esse in epulis canere convivas ad ti- 
bicìnem de clarorum hominum virtutibus. » Quove minus dubites, 
id cogitandum tibi sit, quod Horatius de eo morecanit: 

If osqne et profestis lucibus et sacrìs, 
Inter jocosi munera Liberi, 
Cum prole matronisque nostris, 
Rite deos prias apprecati, 

(1) III, 7. 

(2) Orelli Insor. Lat. n. 

(3) TuBcnl. 9 1, 2. 



34 

Virtute functoB, more patrum, duces, 
Lydis remixto Carmine tibiis , 
Trojamque et Anchisen et almae 
Progemem Veneris canemns. 

De ejusdem cannine speculari , ut notissimo , taceo. 

Quanquam suasoriae et declamationes , quae, insequentibus 
sseculis, frequentius in scholis quam laudaiiones et encomia 
floruerunf, adeo tamen ingenti verborum tumore et vanis- 
simo sententiarum strepitu nonnunquam turgent, ut inter 
ludicra collocar! mereantur. Qui enim circa piratas, ut scribit 
Petronius (1), cum catenis in littore stantes, et tyrannos edicta 
scribentes, quibus imperent filiis ut patrum suorum capita prae- 
cidant, anxios nimium se litterarum et eloquentiae tirones prae- 
bebant, ii sane bulias ampullasque ssepissime captabant. Ea 
etìam fuit aetas , qua Juvenaiis (2) fatetur se , manum ferulee ad ' 
bue subducentem , consilium dedisse Sullse 

PrìvatUB ut altam 

Dormiret. 

Atque ex ejusdem Carmine (3) , quo in ambitionem Annibalis 

invehitur , satis pellucide liquet quam frequenter et quam amare 

poeni ducis vituperatio in scbolis percrebresceret. Animadverti- 

mus quoque Persium (4) non negare se aliquando grandia vo- 

luisse dicere 

Morituri verba Gatonis. 

Et Plinius (5) Calpurnii cruditam atque luculentam de astris 
recitationem ad ipsa astra laudando evehit. Quee omnia facilio- 
rem fecere viam Frontoni, a quo conscriptas laudes fumi, pul- 
veris et negligentise trutina pensabimus, si tamen ea quse tam 
levia sunt pensar! queant. 

(1) Satyric. init. 

(2) Sat. I, V. 15. — Cf. Quintil. iii, 8, 52. 

(3) Sat. X, V. 147. 

(4) Sat. m, Y. 45. 

(5) Lib,v, Ep. 17. 
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Ladieruram landationnni esempla. 



§1. 



Yidimus quenklocum ludicrae laudationes in scholis rheto- 
rum sophistarumque babuerint, quia vel ad illustranda magistro- 
rum ingcDia, jam ad exercendam juvenilium ingeniorum indus- 
trìam nonnihil conferebaiit. At easdem in litterarum republica, 
justa quadam civitate donatas fuisse non minuà apparet. Etenim, 
praeter sophistas et rhetores, qui artem suam in qufestum aut 
in jactationem convertebant , nonnulii etiam scriptores, sive 
ipsa hominuni»natura, quaeadridendum prona est, sive ceteros 
mordendi cupiditate impulsi , sophisticae rationis lion imme- 
resfuere. Atque ita exortum est, praeisertìm apud Graecos, quod- 
dam scribeodi genus,quod neque comicis, neque satiricis ad- 
scribas, sed inter utrosque medium. Exstincta potissimum 
liberiate , et una cum ea sublatis omnibus, quibus homines ad 
eloquentiam exercendam excitari solent, studium illud non modo 
non neglectum est, sed per plura saecula ita potius viguit, ut in 
e]usmodi ludis conscribendis et recitandis omnem fere doctrina^ 
laudem qusererent. Hoc vero, illi cavcndum est , qui iis operibus 
l studet, ne in pueriles nugas et in argutam subtiiitatem cadat, 
aut jocis dignitatem compositamque personam dedecoret. Sola 
enim valet in scribendo festivitas, ut prseclare dictum fuit, 
quum sequitur, non quum affectatur; neque prudentius et cautìus 
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vitandae sunt levia et faceta sectantibus exquisitae verborum 
sententiarumque deliciae., quam nauclero scopuli et syrtes: 
risus nempe male emitur ingeoii dispendio. 

Hoc autem vitium si quis eifugerit, et se tantummodo , quod 
Virgilium Flaccusadmonel(l), et vel gravissimo cuique concedi- 
tur, desipere in loco yohiisse ostenderit, tum aliquid promet, 
quo legentes, incolumi etiam dignitate, recreentur. Et profecto 
fatendum es( mujiios apu4 veteres bu0o fiDem assecutos fuisse. 
Quorum si laudationes non caperata fronte, neque contracto 
supercilio, sed animo ad mitem illam, quae sapientem virum 
decet Isetitiam composito perlegerìs, iabris tuissane, ut idnobis 
accidit, (quod pace gravis ejus consessus dicatur!) in hac ma- 
teria laborantibus , nonnunquam veniet, vigiliarum levamen, 
scbolastica quadam severitate temperatus , risus. Ne quis tamen 
calumnietur et nos arguat quasi: res buUatas et ievissimi mo- 
menti indigno studio fuerimus prosecuti. Quanquam enim pre- 
clare dixit Martialis (2) : 

Turpe est difficiles habere nagas j 
Etstultus labor est ioeptiamm^ 

quis jure succenseat tot hominibus eruditis , quos a graviori- 
bus occupationibus et curis ad.has subcesivarum horarum lepidas 
commentationes sua subinde voluptas avocavit? Amat quippe 
istiusmodi vices et jocandi intervalla humana ratio, et nun- 
quam lego cautum est, vel apud stoi'cos, ne quis tempestive ri- 
derei. « Si grsE^co poetse credimus , ìnquit Seneca (3), aliquando 
et insanire jucundum est. » Hoc autem affirmat gravissimus poeta 
Theognis (4) : 

'Ev p.lv (i.aivo(JLlvoi( (JLCjcXa (la^vopiat. 



(1) Lib. IV. Od. 12 , V. 28. 

(2) Lib. II. Ep. 86. 

(3) De Tranquill. anim. 15. 

(4) V. 3t3. 
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Neque aliter dixit Menander (1) : 

03 'KavTa)foG tJ) cppóvifiov apfJLOTTet -Trapóv 
Kat ffU(jL[j.av^vat S'Iviot SsT. 

Cachinnos tollunt et Dii homericì. Nonne ilie Jupiter, assiduo 
Grsecorum et Trojanorum duello defessus, aliquando fuiraen 
trucisquc supercilii minas deponit, ut comessatus iEthiopum 
celebret , Vulcanumve loripedem suum , lepidum sane pincernam 
irrideat? Tu vero homunculis non concedes quod Homerus tri- 
buit Superis? Sin autem, ut mihi videtur, et praecipit ipse Tul- 
lius (2), jocandi genus non illiberale, petulans, flagitiosum, 
obscenum fuerit, sed elegans, urbanum , ingeniosum , facetum, 
quo genere non modo Plautus Àtticorumve antiqua comoedia , 
sed etiam Socraticorum libri referti sunt; quisnam homo sanus 
ejusmodi jocis innocuis stomachabitur? Quem non deiectant 
Laeslius et Scipio, quos in rure incredibiliter repuerascentes idem 
ille TuIIius ostendit (3) ? Tantos yiros non pudet conolias ad Caie- 
tam et ad Laurentium legere, et discipulorum instar, qui e 
schola tanquam e vinculis evolant, ad omnem animi remissionem 
laudemque descendere. Non aliter cum vere doctis agitur. Et ipsi 
levamentum aliquod negotiorum inde petunt, falluntque inge- 
niosis nugis temporis partem, quarum etiam sub involucro serii 
sensus nonnunquam latent. Inde non ita male suadet iis Pli- 
nius (4), quibus orandi studium praecij^uum est, ne semper hunc 
pugnacemet quasi bellatorium stylum arripiant. « Ut enim, inquit, 
terrse variis mutatisque seminibus , ita ingenia nostra nunc bac , 
nunc ilia meditatione recoluntur. » Quid multa? Animo nostro 
obversetur quod , clarissimi prorsus ingenii vir , Pascalius haud 
injucunde monet : Aristotelem quidem Platonemque longis syr^ 

(1) .Meinek. Berlin 1823., p. 150. 
{1) De off. 1. 104. 

(3) De Orat. ii. 6, 

(4) Lib. vili. Ep. IX* 
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matibus indutos, austera scilicet nimbosaque fronte homines, 
vulgo reprsesentari , quos constat et pptimos yiros fuisse et cam 
amicis ridere solitos. 

Sed quamvis prò ludicris laudationibus causam dicere susce- 
perimus , noD ideo existimandum est nos admiratione ita obcse- 
cari, ut in naevis etiam et verrucis^ quae offendunt, conniveamus. 
lile enim prorsus et gustu et sensu careret, cui ea omnia par iter 
saperent. Nam quantum lupinis aera, tantum rerum frivolarum 
aut pravarum laudationes ingeniosis distant facetiis, in quibus 
nulla scurrilitas inest, sed dicacitas urbanaque cavillatio aut 
sermonis leporibus condita festivitas. Nostri autem muneris erit, 
vera falsis, salsa insulsis, prò facultate, discernere. 



§11. 



De eo, qaod Ciorglfe trlbnttar^ HeleneA eMComi»* 

Liitium operis habebimus LeontinumGorgiam; meritumsane 
hominem a quo laborem nostrum ordiamur ! Quippe qui valuti 
signum sustulit ludicrae eloquentiae, ad quod ceteri, studio 
incenso, convolavere, Uelenae scilicet encomium. NonnuUos 
equidem scio , neque illiteratos , ncque indoctos viros id opus 
Gorgiae Àtheniensi tribuisse , cujus necessitudine Marcus TuUius 
Quinto suo interdixit (1) : alii vero non contemnendi auctores 
hanc apologiam Gorgiae propriam vindicant; et, quod fuit 
siculi sophìstae ingenium, non ita sordet ejus opìnionis auctori- 
tas. Scrupulum tamen mihi injicit quod Spengelius (2) , tanta 
doctrina excellens , dìcit, totamhanc laudationem exiliorem et 
breviorem esse quam prò Gorgiae ubertate, qui omnia unde 



(1) Plut., Vit., Cic, 24. 

(2) Suvaytoyyj texv&v. p. 71. 
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cumquearripiebat, et, ut loquìtur Aristoteles, in eodem ar- 
gumento, si Àohiliem laadaverit, Pelea celebrai, deinde ^acum, 
deinde Deum. In eamdem sententìam inclinare videtur Fossius , 
qui^ doctissimam de Gòrgia commentationem dum peculiari ter 
scribit^ dubitat utrum sii Gorgise tribuendum hoc Helenes en- 
comium; at certe iliud opus non inler laudìationes sed Inter de- 
fensiones coUocat. Sed tamén quid prohibet quin Hardioni, et 
Augero et Reiskio assentiamur^ qui hanc exercitatiunculam 
Gorgiae condonare non renuunt? Imo nobis videtur in lite veterum 
testimoniis carente, nos judicio nostro citra invidiam posse 
obsequi. 

Nullus sane scriptor melius et eloquentius Helenam laudavit 
quam Homerus (1), qui , senes Scseis portis assidentes tanta ejus 
putchritudine sic permotòs inducit, ut fateantur non immerito 
propter hanc mulierem Troas et Achseos tamdiu mala pati. 
iSschylus (2) etiam paucis, sed suavibus dictis ,^ eamdem adum- 
travit Ilium ab Alexandro adductam : 

A^otfJi'Sv cppóvr](JLa (jlIv vy]vI(jlou yaXctva^ 
'Axacyxatov &YOtX{j.a itXoijtou, 
MaXOaxbv 5(i.(jLCtTo>v S(ko^, 

Hanc vero simplicem ingenuamque laudandi rationem po^tas 
decere arbitratus est Gorgias, sed eadem oratori incomptior 
visa est, 

Helenam propterea, majore apparatu, id est argumentp bifari^m 
diviso laudare noster aggreditur: primum ostendendo eam 
ortu prope divino, ccelestique forma ac pulchritudine fuisse ; 
tum eos confutando , qui taoi pra^stantis muiieris famae insults^r 
verunt. Causas igìtur aperit quibus Trojam petere coacta est, 
eamque ne^at peccavisse, quocumque modo rem vertas. Si enim 

(1) II. Ili, 145. sqq. 

(2) Agam. 714. £dd. Boissonad. 1825. 
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volentibus Diis et quodam necessitalis fato ea quBd fecit , nihil 
est quod deliqnerit. Sin autem vi correpta est, eam quoque 
crimine purgandam esse constai. Si quis vero dixerit ipsam elo- 
quentiae illecebris fuisse pellectam , eo innocentior esse videbitur. 
Quisenim detrectare valet facundisBimperium? Ea nimirum et 
in theatro, et in foro, et in privatis communibusque conciliis 
ita devincit, ut sui juris non fiant. Quo pacto evenit ut Helena, 
juvenis scìlicet credulaque et rerum omnium ignara, iis vincuiis 
se expedire nequiverit. Iiaque infeiicior quam nocentior existi- 
manda est. Denique, si amore fuit irretita, quis in eam jure 
invehatur? Illam enim mortalemab Amore, qui deus nuncupa- 
tur, oportuit vinci. Imo vero caeca qusedam sors ipsi hos laqueos 
injecit; non ipsa consulto in eos irruit. Quapropter , si 
Amori, vel Diis, vel eloquentise, vel violentiae resistendo impar 
fuerit, non candidus erit illejudex qui eam nonabsolvat. 

Id est quasi nudum totius operis stamen;sed ea intermisce- 
tur et serpit, tenui quodam filo deducta, verborum subtilitas, 
quam explicando si perspicuam facere volueris, omnis statim 
perit hujus eloquenti^ decor. Namque ea, quibus luxuriat gor- 
giaca dictio , quaeque memorat Tullius (1) , paria scilicet paribus 
adjuncta et similiter definita, itemque contrariis relata contra- 
ria, qua^ sua sponte, etiamsi id non agas, cadunt plerumque 
numerose , non alia ratione adumbrare valeas , quam si totum 
opus eo transtuleris. Exempla tamen nonnulla proponere mihi 
liceat^ non tam in rei manifestae fidem, quam ut praeciarius 
buie appareat, qui ea cum aliis sìculi rhetoris locis comparaverit, 
illud Helense encomium dignis Gorgia calamistris inuri. Concin- 
nitatem quippe musicam et rotundam verborum constructioncm 
ita prosequitur ille veluti ludicrse eloquentise institor, ut voci 
vox , tanquam echo assonante, respondeat. 

Primus Empedocles illam dicendi formam de industria qu8e- 

(1) Orat. 49 et 52. 
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sitam videtur adhibuisse , non tantum in eo Carmine quod citat 
Diogenes Laertius (l).'AKpoTaTYj5 xopu(ffÌ5 rup-fo? (ixpo^ xailxei* 
Sed et in prosa oratione : 'AxpayavTtvot xpucpttxn p.lv i; a^piov 

&ico6avoiS[xeyot* oJxta; SI xaTafTxeudT^ovTat i^ iwtvxa xbv )(póvov Sicj- 
ff()[i.evof Itemaliud : ouSI i'^atvoup.evo^' atdOìJffo p.at , s? p.-)^ xax&$ 
àxoutov ÌLx^(soiL7.i, : quae minime ab antithetorum artificio sunt re- 
mota. Nimiram Empedoclis dìscipulus Gorgiasmagistrielegantiam 
libratamque concinnitateni aemulatur. 

Quum igitur Helen» laudi vertit, quod non ita paucos 
amantes pulchritudinis &ma sibi conciliavit , decus hoc '(tóBeov 
extollit, o XaSoCora xat ou Xa9oG(ya lff)(£. Mox dum sese prae- 
termissurum profiletur quibus lenociniis Helenam Paris se- 
duxerit, silentium excusaturus, id causatur : Ti y^p toT; Et8(5crty 
à foraert X^yetv TitTTtv p.lv l^st, Tspvj'tv S'ou cplpet. Dein sic ordilur : 
'Eiil T?^v ip5(ì?jv ToC [jlAXovto; Xrfyou -repo&ì^doixat, xal -repoOT^ffoiAat 
TÌ5 aÌTta?. Helenam denique postquam satis commode a se 
defensam arbitratur, hoc per euphemiam subjicit : oux ^StxYjtyev, 
àXX' -^TuxTjffev. (2) 

Quanta arte et curiositate verba verbis, membra membris, 
svllabà eliam svllabse consonet ostendamus minime necesse est , 
adeo omnia veluti pollice artificiose pohta noster tanquam dimeti- 
tur; et hactenus ignota dictionis lumina et inopinas orationis 
faces, quas attici lampadas vocavere, antitheta scilicet, isocola, 
parisa, hpmaeoteleuta, ceteraque ejusdem generis prsestigia, in 
laudatione sua , ad satietatem usque, profudit. Inde fit ut, dum 
quibusdam orationis fùlguribus percellere animos studet , ipso- 

(1) Vit. Emp. vili , 65. 

(2) Cf. Aristid. in Rhet. Walz. T. ix, p. 401 : Eu^r]{i.ta IffTtv 

oiav li Suar)(£p7J jjLT?) TrapaXs 1-7^0 VIS? liA to su^irjfijÓTEpov raCia 
I^Tj'pqffcpp.eSa , oiov Et, rbv 'AXÉJavSpov liiatvoOvTE^ , tt^v ttjs 
'EXÉvy]? ìifTzoLyiiv XlyotfXEv oux àStxTqjjLa, ouS^ p.ot)(stav, ouSs 
&(iLc£pTy][j.c£ TI. 
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rum aciem ofFendai et ipse frigcat in flammarum suarum aestu. 
Dìxit autem Quintilianus (1) : « Comietexpolirì pars omatus est, 
sed vitium est ubique quod est nimium. Neque.propter istam 
orxY)[i.(XT'oy ìnquisitionem apparet ulla varietatis gratia, sed est 
tota unius coloris oratio. » 

Fateamur tamen Decesse est Gorgiam ^ quia in eo genere ora- 
tionum versabatur, quod ad delectationem comparatum est , om- 
nesque sententias ad audicntiuni voluptatem concinnabat atque 
absolvebat, et in quadrum eas, ut Cicero loquitur (2), nunaeram- 
que redigebat, ejus quod dicitur epidicticunr genus auctorem 
fuisse. Quare eum plurimi imitati sunt et ipsius vitia in virtutes 
traduxere. Quanquam enim tam putida et gracili laborat 
affectatione, quas ncrvos et ossa desideret, faune omni ex parte 
claudicavisse non existimo. Haud immerito sane Aristoteles (3) 
Gorgiam reprehendit, quod ab eo verbum nTa)xó[i.ouff05 xóXa^ 
usurpatur ; etHermogenes(4) qui x^^pi >tai <&yai[j.a tì icpcCyfi.aTa 
vituperat; et denique Longinus (5), qui ea verba : SEl^p^Y)^ 6 t&v 
Ilspff&v Zeb^ et Y^^£$ lfx|oxoi TQtqpoi acerrime carpi t. Sedapud eum 
nonnulias invenire est sententias, quas optimae notse scriptori- 
bus, forma tamen sanoire excultas, libentissime adsignes. In ea 
videiicet laudatione, quam in honorem Atheniensium prò patria 
caesorumpronuntiavit, verba quaedam animadvertere est quae, ex 
Gallino (6) fortassis deprompta, et Thucydides et Lysiaset De- 
iiu)sthenes non fuere obliit. Scripslt enim Callinus, praesaium 
beUatorem laudans : 

(1) vili. 3. 

(2) Orai. 61. 

(H) Rhetor. in. 3. 
^4) Ilept t8ea>v. 

(5) Sect. II. 

(6) V. Gali, apud Lyric. grasc. Boissonad. 
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Aa{» Y&p (Tu{j.icavTi icóOo^ xpaT£pó<ppovo( iyhfh^ 

Rursus Gorgias (1) : ToiyapoCv aSiiuv àito8avóvTa>v o iróSo^ ou 
auvaicéOavEV , 4XX' àBcCvaro^ o3x i<ya)ji.aTot? trtu[j.acri ^^ ou IJtóvTtov. 

a Desiderium eorum non simul mortuum est, sed immortale vivit , 
vel absumptis corporibos eorum qui non vivunt. j» Contorta est, 
non difiiteor , et singularis ea Georgièe dicendi ratio, sed mate- 
riam tamen pra^buit praeclaris et vere eloquentibus verbis, 
quibus , prò sua parte , supra dicti oratores in bello caesos cives 
splendide exornaverunt (2). Sed ad eorum orationes, ut bene 
notas , ne prolixior videar , remittendi legentem venia concedatur ! 
Gorgise vero Aristotelem tristissimumjudicem fuisse etiam arbi- 
tror, quum illud antitlietum in eo reprehendit, quasi nimis 
poeticum (3) : 2b Sk laCia atff)(ptt)s [xkv IcTTreipas, xaxws SI eS^ptora?. 
Hultas enim ejusdem naturae^ vel apud probatissimos auctores 
reperire est sententiolas, quas ad Gorgise exemiplum componere 
et dimetiri ii non erubuerunt : Isocratem , Platonem et Xeno- 
phontem in primis dico , quorum opera ea elegantìa quasi re- 
duUdant (4). Verumtamen ii, meliore sensu et judicio praediti; 
suam Leontino sophistae afFectationem , et plus aìquo tersam 
nitidamque diligehliam reliquerunt, artificiosam vero dignità- 
tem et expolitatem slmplicitam numerosamque et teretem ver- 
borum commissuram , ipsius etiam mendis et naevis edocti , 
retinuere. Ne ìgitur crudiorem et acerbiorem de eo feramus 

(1) Foss., p. 69 et 70. — Cf. E. Egger. , Histoire de la critique chez 
les Grecs, p. 73 et 74. 

{fi) V. Thucydid. , ii , 43. — Lysias. — Demosth. 1. e. 

(3)Rhet.,m,3. 

(4) Pro omnibus nobis sit unus XenophoDtis locus : Memor. ^ 1 9 2. 
'Eyw 8 *et jjl^v ti xaxbv Ix^tvo) t^v TróXiv iTTotirjffdtTTjv, oux à ti 0- 
XoYT(](roji.at' n^v 81 'Kfhq SojxpctTiQy <yuvou(yiav auTotv , w^ 
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sententiam, quem Critiae, Alcibiadis, Thucydidis , Perìclisque 
doctorem sua setas ita suspexit, ut illsa, in quibus erat verba 
facturus, dies festas haberentur; cujus autem pauca adeo tem- 
porum naufragio opera enataverunt, ut de ilio sine provoca- 
tione judicare vix possis. Imo et omnino tecum in gratiam 
redibit , et multa ei tribues , qui verbis istis opusculum conclu- 
dere non inepte meminerit : ^ÉSoiA-n^y ypa|at tbv Xóyov 'EX^vy|? 
jjlIv ÌYXwfj.tov, gjiiv SI irai^viov. 



De Helenae laacÉattone ab Isocrate conacrtpla* 

lam pauca supra de Isocrate attigimus : de eodem plura nunc 
dicenda sunt (1). Is enim, ut norinulli optimsenptae scriptores 
voluere, quasi cardo est, in quotolum eloquentisB veterum [ar- 
tifìcium et opus vertitur. Nempe priscorum oratorum rhetorum- 
que disciplina imbutus et nobilissimorum sophistarum com- 
mercio usus, omnium fere qui ea setate studiis et artibus 
floruerunt, ipse nobilissimus magister exstitit. Vivebat enim iis 
temporibus, ut monet Wielandius (2), quibus litterarum ar- 
tiumque quocdumque genus summopere fulgebat, ita ut ei 
praeclarissima quidem artium monumenta contemplandi virosque 
in litteris praestantissimos audiendi facultas fuerit. Quare elo- 
quentiae grsecae studium ab eo mire adjutum est. Quantumvis 
enim jam Periclis fulmina prsedìcaverimus , ìsta vis in dicendo 
magis felix virinobilis ingenium, quamartem jam tunctemporis 
perfectam declarare videtur. Imo dicendi magistri, qui primi 



(1) Vid. Isocr. V. in Pseado-Plutarch. — Gf. Dionys. de Isocrat. jadic. 
Edd.Gros 1826, 1. 1, p. 134,599. 

(2) Mas. att. 9 1. 1, juill. 
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legibas eloquentias constituendis orationique poliendae operam 
dederunt, numero propemodum poetico utcbantur , non satis 
hanc subodorati loquendi regulam , de qua Àristoteles (1) : 
puBjibv. &£i ix^iy TÒv XcJyov, fx^tpov Se [l-^. Quare innumeris pig- 
meatis orationem suam ornabant , dum contra Àntiphonlis vel 
Andocidis jejunum omnino scribendi genus esset (2). Exortus 
est tandem Isocrates qui mediam , ìnter poeticum iilum fucum 
nudamque banc simplicitatem , viam ingressus, rerum vim atque 
sententiarum cum delectu verborum et ornamento conjunxit. 

Res fbrensesi tractare, bis dotibus instructus , primum in 
animo habuerat ; sed laterum firmitate et vocis sonoritate des- 
titutus,quam exilem gracilemque habebat, praeceptis eloquen- 
tiae dandis et or^tionibus, quasin civium commodum perpoliebat, 
navavit operam. 

In idetiam studuit, ut discipulos informaret; eoque negotio, 
quod honestas ipsi fortunas paravit, ad extremam usque aetatem 
funcfus est. « Atque ita, ut inquitTuliius (3), domus ejus cunctae 
Grseciae quasi ludus quidam patuit atque officina : magnus orator 
et perfectus magister , quanquam forensi luce caruit intraque 
parietes aluit eam gloriam, quam nemo, meo quidem judicio , 
est postea cofisecutus. » Utautem iisadoIescentibus,Xenophonti 
sciiicet, Hyperidi, Lycurgo, Theopompo, Isaeo , Demostheni 
etiam , qui ipsius scholam frequetìtarent , quo pacto argumenta 
piane nugatoria, quae adeo sophistis arridebant, nitido et 
compto genere dicendi , non autem ea puerili et luxuriante gor- 
giacae orationis pompa tractari possent, Uelenas ipse encomium 
scribere aggressus est. 

Ordiendó in eos primum sophistas invehitur , et prioris suae 
que setatis philosophos , Inter quos nonnulli Àntisthenem et 



(1) Rhct. , m , 8. 

(2) Gf. Spengel,p. 153. 

(3) Brut. , 8. 
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Platonem , quamvis de nomine taccatur , intelligendos esse vo- 
lunt (2) , qui in rebus subtilibus atque nullius utilitatis tempus 
terentes inveteraverunt , atque adjicit de rebus luculentis dif- 
ficile esse aliquid afferre in medium , quod nemo ante usur- 
paverit. Quapropter eum ( Gor(^iam ne an Polycratem dicat 
ambigitur, et certi quicquam non licet in hac qusestione sta- 
tuere ) qui de Helena scripsit , laudai Isocrates maxime inter 
eos qui dicendo aliquid illustrare voluorunt, quod eam mulierem 
celebrandam dixit , quaB et genere et forma et gloria multum 
excelluit. Sed in eo peccavil, quod £Yxo>[i.tov scribere se pro- 
fessus , ÒL-KokoyioLv potius factorum ejus edidit. Defendendi enim 
sunt , qui criminis alicujus accusantur ; laudandi, qui bono quo- 
piam aliis antecellunt. His autem prsedictis , incipit. 

Ab Heicnae generis origine exordium orationis ducit , aut , ut 
ipse loquitur, tAv apx^v toO Xóyou irotst rhy ap^^qv toO y^vou^ 
auT^^; et quanquam styli venustate artificium suum recondat , 
ostendit tamen so tres totius laudationis partes , quas ipse sta- 
tuii, esse tractaturum. Postguam igitur iHustrissimaB ejus fé- 
minse , quae teterrimi belli causa fuit , ab ovo relegit histo- 
riam , formam hujus non verbis , sed factis extoliere contendit. 
Theseum itaque inducit adeo tanta pulchritudine incensum, 
ut eam , Pirithoo adjuvante , vi raptam , quamvis Tyndarei et 
Castoris PoUucisque immineret periculum , Aphidnam ^ Atticae 
oppidum, perferret. 

Ibi autem nóster longe et magnifico ab Helena ad Theseum 
digreditur. Simonidem dicas Dioscuros prò vili et liumili pen- 
tathlo collaudantem. Attamen suus inest buie orationis parti 
lepor , et historicis piena est documentisi quse non est quod nauci 
existimes. Ne vero huic loco immoretur aut viri unius laudem lon- 
gius explicet, ad Helenam redit. Postquam igitur ea, Theseo ad 
Inferos delapso , Lacedaemonem reversa jam nubilis esset , uni- 

(5) V. Spengel , 1. e. 
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versi reges illius temporis et principes urbium idem quod 
Theseus de ea senserunt. Neglectis itaque popularìbus conju- 
gibus et domesticis nuptiis , ad eam p.yir](rr£U(7oyTE^ profeeti sunt. 
Sed spe privata , uno viro excepto, fuere omnes frustrati. Rem 
narrat eamdem Charidemus in Luciani (1) , seu cujusvis alius, 
diali^o, et non dissimilia de Helenae pulchritudine documenta 
profert. Quippe qui , post ea verba : -rt? fxlv ISla^ y^'^H'-^^ ìttItuxov 
TCGtvTE; , quae sumpta videntur ab Isocratica senientia : -n?)^ Ss 
xotvfjs Só^iQ? ^i Iff^ov 'TTEpl ixeivY]; oOSsU auTwv 8nn|i.apT£V, hsec 
statim subjicit: nX-j^v MeveXtìtou (2). 

Henelai vero nomen ibi ineleganter et intempestive pronun- 
tiari censeo. Et quanquam vera est istius Philonis, de quo 
mentionem facit Lucianus , narratio , in laudandse Helensa ra- 
tione caecutit. Vide autem quanta cura et diligentia eam adul- 
terii labem Isocrates mussitaverit ! De Menelao non silet ; sed 
eum tunc solum nominat , quum jam ostendit quibus preclare 
gestis , quam pulchra gloriae immortalitate Graeci , Helenam ab 
Alexandro repetentes, proprium decus cumulaverint. His ar- 
gumentis demonstrata et esplicita tantae mulieris forma , ejus- 
dèm gloriam prope divinam , quod aifirmavit etiam Herodotus, 
Isocrates venuste et delicate illustrat (3). Fingit enim Stesi- 
chorum poetam , quum inilio sui carminis eam honniliil pers- 
trinxisset maledictis, surrexisse oculis orbatum ; sed ubi, causa 
ejus calamìtatis intellecta, palinodiam quam vocant fecit , illius 
beneficio visum recepii. 

Rursus Isocrates narrat Helenam quoquenoctuHomero,ut fingit 
Horatius Ennio Homerum , adstitisse, ac mandasse, ut de iis scri- 
beret, qui ad Trojam militassent, quo mors eorum optabilior, 
quam aliorum vita redderetur ; ac poesim ejus , ex parte quidem 



(1) Lucian. oper.. cdd. Bourdelot, p. 1137. 

(*ì) Lue. loc. cit. 

(3) VI, 561. — Gf. Pausanias, ni, 8. 
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Homcri industria, in primis vero propter Helenam, ila gralio- 
sam et apud omnes celcbrenì esse factam. Illi igitur et poenam 
irrogare «t gratiam referre valenti neque donaria ncque sacrifi- 
cia renuènda sunt. Eruditos autem decet ut scril)ere aliquid de 
ea conentur, dignum sane ipsius virtutibus. 

Id est Isocratis opus : quod, nisi prave judicamus, adeo gorgia- 
cam laudationem superat, ut uni alteram comparare superva- 
cuum sit. Quamvìs enim nonnunquam circumductione per iodo- 
rum et varietale numeri plus aequo niteat, abeatque in hoc 
dulce orationis genus solutum et effluens, sententiis argutum , 
verbis sonans, quod l-TitSeixTtxtf» Xóytf) proprium est, ceteris par- 
tibus non claudicai. Dicendi quippe veneres sectalus oralor, saepe 
ssepius in laudationem suam tam feliciter eas translulit, ut vel 
sapientissimi Fenelonis mordaciorem et iniquiorem cavillatio- 
nem impune possit eflPugere. 



§ IV. 

De Polycrate et celeri» qui Helenam landaTeraut* 

Praeter Gorgiam et Isocratem, alios fuisse Helenae laudatores, 
quorum opera aetatem non tulerunt , ibi notare non abs re esse 
crèdimus. In primis aulem eminet Polycralès, de quo pauca 
disseramus necesse est. Quippe qui multas scripsisse dicitur 
orationes , sed praesertim in iaudandis levissimi momenti rebus 
ingenium exercuit. Florebat enim ea tempestate de rebus 
conlemplis et humilibns dicendi, materiasque minime serias 
omnibus orationis coloribus distinguendi studium. Sic auctor est 
Plato (1), 3tXa)v ?yxcó[xiov ut admirabile quoddam à nonnullis 
conditum fuisse, et Isocrates (2) eos perstringit, qui apiculas et 

(1) Insymp., p. 379. 

(2) Encom. Helen. 
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salem et reliqua ejus generis laudare voluerunt. Quare non mi- 
rum est Aristotelem (1) de Polycratis encomio in mures men- 
tìonem facere, ex qua oratione sumptum iilud suspicatur Spen- 
gelius (2), quod vere sophisticum est : anouSatov stvat p.Cv, à^' 

TtjxtwTQfTY] TikzTì^, Bì Mcnandrum rhetorem (3) ejusdem lau- 
dationes oilarum et calculorum non oblitum fuisse videmus. 

Postquam vero eum Isocrates (4) ab iis injustis et inanibus 
dissertationìbus avocavisset, dictis tanti magistri aurem praebuit, 
et heroas vel praeclaros viros laudibus exornare aggressus est. 
Quare Qlyiaemnestram et Agamemnona et Thrasybulum pleniore 
dicendi genere celebravit (5), Helenamque , in primis, splen- 
dìdum sane laudationis argumentum, usurpavit. Quis vero 
fuerit Polycratis sty lus e loco superius citato jam conjicias ; apertius 
autem Dionysii Halicarnensis sententia docet (6) : IIoXuxpd^TT]^ h\ 
xlvo^ fj.lv ly Tot{ iXrjSivois, ^j'UjfpJj^Ssxal^popTtxb^lv tot? iTiiSetXTtxots, 

Alius etiam fuit, sive Gorgiae et Polycratis, sive Isocratis 
semulus,qui et ipse satis felici studio Helenamexornavit. Legimus 
enim apud Aristotelem (7), quemdam scriptorem, cujus nomen 
periit non insulse eam ita defendisse : Stxatoi^ 'AX^^Q^vSpo; ikaSz 
T^v *EX£vr]V • atpsffts yàtp auT^ è8u0Y) -reapàt toO -jiarpos • ou ^ip ael, 
àXXic tb irpiÓTov • xat yàtp 6 izoLT^if Ji-^XP^ toutou xuptos. 

Quisnam vere auctor illesit ambigitur. Quamvis nimirum 
constet Lycurgum, non eum inclytum oratorem dico , cujus lo- 

(1) Rbet.ii. 24. 

(2) P. 75. Cf. Défensc des Rats, pai* J. Rovario. — Laus Murium, J. 
Rudeman 1 700. — Adi etiam Batrachomyomachiam Homori. 

(3Ì P. Gll.Als. 

(4) In Busir. Init. 

(5) Quintil. 11. 17. — Demetr. -respl Ipp-Yiv I ^0, — Speng. 76. 
^6) De IssBijud. Gros.,p. 318. — Gf.Theon. Prog. 8. 8. 
(7)Rhet.u.'24. 
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cum ìntegrum icEpl &£pea>( orationis in celeberrimam suam 
adversus Mìdiam accusationem (1) transtulisse Demosthenem a 
Theone monemur (2), sed alium , cui Eurybatis vituperium non- 
nulli adscribunt (6), Helenes quoque encomium condidisse: 
utrum ei an alteri Aristoteiis testimonium referendum sit doctio- 
res me vìdeant. 

Postremo Zeuxis, ut potè qui, prò artissusefacultate, Helenam 
quoque ìUustraverit, non praetermitendus est : siquidem eam 
miris colorum pigmentis et delicata lineamentorum venuste 
descripsit : quam tabulam in qusBstum eum sic vertisse auctor est 
i£lianus (3), ut a visentibus magnum pecunia pondus ex^erìt. 
Tum Meziriacus (4), in epistolarum Ovidii commentario, longam 
leporum Helenes seriem ordine enumerat , videlicet e Constan- 
tini Manasses lìbris exceptam. Sed iìs longìus insistere nimiuni 
nos a proposito deflectit. Rem igitur absolvemus eo HelensB epi- 
taphio, quae totius ejus dissertatiunculae erit clausula (6). 

Son Helena sepolta in questa fossa, 
Che morta solo me crede i beata; 
Sicura di non esser più rubbata; 
Gboda ì sepolcri non si rubban l'ossa. 



§v. 

De Bnslrtdl» landattoDe, atqne Qblter de Jindr^^^ 
Arnandl Phalartde et Hterony nti CardaDt Nerone» 

Non hoc unum objicitur Polycrati rhetori vitium quo<J 



(1) Edd. Bnttmann., p. 30. Berolin. 1841. 
(2)Prog. p. 11. 

(3) Ib., p. 96. 

(4) Yar. Hist. iii. 12. -^ Gf. Brantome, Vie des Barnes Galantes. Did^ ' 
1 et li. 

(5) T. IH., p. 361. Ed. 1716. — Gf. Goluthus. Be rapt. Helen. 

(6) y. Gemiter. gioc. cit. p. 31. 
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putido esset ingenio, sed animo etiam improbo fiiit. Is enim, 
dum undique icapaSó^uy Xóyoiv argumenta quieritaret , castissima^ 
et nobilissimie mulieris, Pliìlaenidis scilicet, mores infami sus- 
picione inquinare non erubuit (1). Imo Melilo Anjioque suppe- 
ditasse fertur orationem quam contra Socratem isti habuere (2). 
Huic quum adversa apertaque fronte non auderet repugnaro 
Isocrates, seu quod Atheniensibus injustam sapientissimi phi- 
sepbi necem objurgare dubitaret, seu quod de alius^ non de sua 
causa, ageretur, ad artem confugit, ut male cordatum hominem 
confutaret. Quum igitur Polycrates simul cum illa adversus 
Socratem accusatione , Busiridis laudationem protuiisset, Isocra- 
tes orationem, qusa delatori mordendo ìmpar erat, totam in 
sopbistam evomuit. Ut autem acrioribus stimulis eum pungerei , 
ea dicendi forma est usus , quam Sico^Xcoaiy jam expressimus. 
Nempa eum quibusdam laudibus primum salutat, ut deinde 
optimo sale vaniloquentiam ejus et insulsitatem defricet. Tum 
vìcem ejusdem dolet qui ad eas materias tractandas necessitate 
fuerit impulsus, ipsique, quam impudens fuerit tecte et dissimu- 
laeter objicit , qui BoucriptSo^ iicoXoYiav et Sojxpjrou^ xqlty]yopì«v 
eodem calamo scripserit, id est et vitium defenderit et virtutem 
fuerit criminatus. Id igitur studet, ut ipsi manifestum faciat 
Busiridis defensionem mancam esse, quod non modo crimina 
quse illi objiciuntur non refuiaverit, sed etiam tam insigiiem ci 
notam immanitatis iqusserit, ut nihil contumeliosius excogitari 
queat. Quod quidem si verum est , inde sequitur Socratis 
accusationem non minus claudicare : atque id est, ni fallimur, 
Isocratis propositum. 

Quod vero ad opus attinet, Isocrates a nobilitate generis 
orditur, ut in ejusmodi argumentis usitatum jam ipse monstravit. 
Tum Busiridi gratulatur, quod in iCgypto regnum constituit. 



(1) Aihen. t. 2, p. 207. 

(2) Qttintil. n. 17. 
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quse provincia, in commodissima orbis parte sita, plurìmis 
variisque fructibus abundat, et Nilo, immortali muro circum- 
datur, qui non solum eam muniat, sed sua vi liberaliter nutriat. 
Tarn sapienter imperium auspicatus , non minorem affert in civi- 
bus ordinandis prudentiam, omnesque rerum numeros, per quas 
optime respublica constitui queat , absolvit. Ibi àuctor, quasi per 
operis rimuiam, tela in Àthenienses jaculandi occasionem nactus, 
iEgyptios ita laudat, ut populares suos irridere videatur. Ne 
vero, rem longius diducendo, consilium nimìs aperiat, fìngit 
Polycratem ipsi respondere posse regionem quidem et leges et 
sapientiam iEgyptorum ab eo collaudari, non autem Busiridem, 
qui auctor earum rerum habendus est. Sed hoc ipsum Polycratis 
responsum novam praebet amaris Isocratis salibus materiam. 
Quippe ridiculum foret eum ab aliis esigere, qua; ipse ne minima 
quidem ex parte praestitit. Non enim &icoXoYiay Busiridis , sed 
ofxoXoyiay criminantìum in eum scripsit. Poetarum maledictis 
fidem ita fecit^ ut hunc, queni defendere in animo habet, talium 
facinorum opificem exhiberet, quorum nemo mortalis quidquam 
palrare potuit : quse crimina diluere facillimum erat tempora 
computando. Suntenim qui Busiridem et caesorum hospitum ac- 
cusent et ab Hercule interfectum esse dicant. Constat autem inter 
historicos Perseo , Jovis et Danaes filio , quatuor saeculis Herculem 
essejuniorem, Busiridem vero plusquam ducentis annis senio- 
rem. Quid igitur Polycrate absurdius , qui, quum factas calum- 
niasrefutare instituisset, hoc argumentum tam evidens tamque 
firmum prsetermisit? Itaque, si consiliis Isocrates obtemperare 
voluerit, aut in posterum, quod optimum sane foret^ nulla im- 
poba argumenta tractabit, aut operam certe dabit, ut ea dicat, per 
quae nec famam suam imminuat, nec imitatores sui corrumpat, 
nec eloquentiae diseiplinae crimen conflet. 

Utrum Isocratis sapientissimum et prudentissimum consilium 
secutus fuerit Polycrates, an aliis procudendis istiusmodi eneo- 
miis operam dederit, in pendenti , ut aiunt jureconsuiti , solatio 
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est (i). Constai autem hanc rnsìùs principes laudandi provinciam, 
duos recentioris memofiae scriptores non ignobiles suscepisse. 
Phaiàridem nempe Andreas Arnaùdus, Neronem Hieronymus 
Cardanus adveìrsns notissimam eorUm crudetitatis famam vih- 
dicare sunt enixi. 

Jam Pbalaridis orsus .erat crimina diluere Liicianus (2) , in ' 
duabus orationibus quas fingit tyrannun) agrigentinuiti coram 
Delphicis per legatos pronuntiasse , dum ipsis - famosum illùm 
taurum, Perilli opus, deo cónsecrandum fnitteret. Andreas au- 
tem metnoriam ejusdem ùlciscendi curiosus , litteras , qua» Phal^- 

« 

ridìs circamfef untur, I{iciniarum instar, divisas apologiae suse ita 
interseirit , ut eufn òptimum bominum et principum clementissi- 
mum fuisse appa'reat. Quam vero metup ne totum ejus defensia- 
nÌ8 aedificium corruat! Nempe (o lepidum iacinus!), satfs 
constat efks litteras nnmquam a Phalaride fuisse scriptas, cujus 
sub nomine latuit Adrianus sophista , quem triumpliaii apparata , 
Marco imperante, Grseciam lustravisse auctorest Philostratus(3), 
omnesqiie^ Uti suavissimani lusciniam, modulorum varietaté et 
lingusedùlcedine pellexissè. 

Minime reor Cardanum rìòstratem serium Nerònis encomium 
instaurare voluisse ; sed quae per ladum excogitavit , ea tanta 
eruditione, tot testimoniis exornat, ùtresjocosa esse desinat, et 
piena fiat documentis. In primis ibi reperitur copiosissin^a de 
gente Caesarum disquisitio, quorum a praeclaro genere Nero ori- 
ginem ducit. Deinde probare àggredìtur parricidae principis 
causidicus seditiosos duces ac perfidos admìnistratores, avaritia 

et ambitione impulsos et benefìciorum ejus immemores, clemen- 

•• • • ■ . 

(1) Epicharmust Ephippus et MnesimachjiBJ, mediariun comcsdiarum 
scriptores, fabulam docuerant, cui titulus eratBusiris. (Ath. x, 2.) — Gf. 
sur Biisins, Mém. do FAcad. des Inscript. et Belles-Lettrcs, t^ xvii, p. 
314, 2.* panie. 

(2) Vid. Primum et Secundum Phalarid. Op.^itat., p. 46. 

(3) In Sopbist. 

4 
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tiam q08e ìpsi naiuraliier insita erat , iibertatem Justitiam , amo- 
rem sàpientum, proborum ac tBniiiorum, publipep'rei dilectio- 
.nem et cur^m , mansuetùdinem , contemptum ambiiionis , 
splendorem operum, acumeh ingenii, facundiam, memoriam, 
gratiam in bene meritos , eorum cùitum, .religionem in malum 
vertisse: quapropter ih eos invehitur; atquedum ea^quae Neronìs 
propria esse conténdit, id est devitata bella, reparalam artem 
mìlitarem, optime gestam rem publicam, liberata mìlitibus 
spectacula, remissa vectìgalia, laudibus evehit, eos elcvat qui 
ipsius animum córruperunt. Nullum vero acrius perstringit quam 
Senecam,quem pseudophilosophum , proditorem tenerae aetatis, 
eversorem imperii , adjutorem et institutorem scelerum, rhetorem 
malignumetinsulsum, oratorem improbum rigidis cum àrgutiis 
beneficio naturse pessime abutentem; hominem varium, dolo^ 
sum , pessimi exempli , subdolum , dissimuiatorem , nequissimuric 
adalatorem, participem etdQctorem omnium quaecumque in N^ 
rone reprehensa sunt, fuisse proclamat. Tum diluitcrimen quo^ 
immerito Neroni objurgatur, sciitcet eum ssevissime Christian o 
habuisse. Hoc vero fabulam esse ostendit. At enim damnavit « 
Thràseam Paetùm, et Bareaih Sorahum; sed ibi non tam de cria- 
delitate quam de injustitia agitur: imo justitiae Iribui potest quod 
plecteretur senatus ille qui adeo degenerem se prsebebat. Cetera 
denique simili^ argumentatione prosequitur, donec materia di— 
centi , non autem qui dicit materise deliciat. 



§ VI. 

• • • 

De il» qaae pertere, aurea llUeramin grfleearnf* 

aetate condUlsy landatloiillia»* 

« 

Proximus fuit in dicendo docendoque Leonlino Gorgia 
discipulus atque semulus ejus Alcidamas, de cujus cognomii^^ 
longa est disputatio; quam vero retractare nobis vìk licei, 
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etiam libeat. Hoc vero constai, Alcidannantem plures scripsisse 

orationcs et insuper cjeleberrimum mortis encomium. Quanquam 

enim Tzetzes (1) se illud offendfese negat, de quo tamen men- 

tionem facit , certum est Tullii testimonium (2) , qui , in Tusca- 

lanarum quaestionum primo libro sic loquitur : o Alcidàmas 

quidem , rhetor antiquus , in primis nobiiis , ^ripsit laudationeAi 

mortis , quee constai ex enumerat ione humanorùm malorum : cui 

mtiones effi, quse exquisitius a pbilosophis coiligùntur , 'defue- 

runt, ubertas orationis non defuit. » Ubi aulem* aliud rep^riais 

argùmentum sophistarum ingenio dignius? Numquid tibi videtur 

communi liominum temporumqtlie opinioni magis. adversum?'Ea 

vere est inopina et napctSo^o; laudationis materia. Mors vero 

mortis encomium Alcidamantis abstulit, ut de ilio nibii* ultra 

dicere possimus. Videmus- tamen e Ciceronis loco quibus argu- 

mentis propositum firmare statuerit ille rbetor. Non alia certe 

sunt, qu^ eia quibus TuUius ipse in Tusculanis quaestionibus 

usus est : has igitur adi. . 

Quod' vero ad scribendi genus attinet , plurimi sunt apud 

Aristotelem loci (3)^ in quibus orationis illius ratio ita 

explicatur, ut pene majorem ejus cognitionem scientiamq'ue 

capere possimus magisque exemplis illustratam, qUam ipsius 

goi^iacse. Alcidamas nullum verbum emittere soiebat, quin 

ornamento quodam id ita distinguerete ut Xeuxiv yctXa potius 

diceret quàm nudum et simplex vocabulaiìi euuntiarèt. '£[xi[x!ito 

yìp, inquìt scboliasta ineditus Luciani in Rhetoram praecep- 

tis (4) , Tì^v xo[jL|(5Ty)Ta TtJ? Xijeto? Fopyiou toO pì^Topo^ (5). Tum 

metaphoris ad satietatem utebatur, et numero poetico adeo s^r* 

monem pedeslreminfuscabat , ut nihii frigidius esse possit. Idem 

•-. ■ . ■ ." 

(i) Chil. XI. V. 76Ì 
(a) C. 48. 
(3) Bhet. III. 

(4)§". 

ifi) Anecdot, gr. Crainer, t. vi, p. 169. 
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sane declarat Cicero (1) ; qui de ejus setatis rhetoribm ita seri- 
bit , a eorum sane opera satis arguta multa , sed , ut modo pri- 
mumqueDascentia, minuta, et versiculorum^similia nimiumque 
depicta. d Non hoc vitium effugit Isocrates, cujus in scriptis 
permulti versus eminent. Quonam autem pacto id Alcidamas 
dievitavisset, quo Isocrates laboravìt? Si igitur dolenda est, sen- 
tentiarum causa , Alcidamantis encomii jactura , banc esse l/evis 
momenti crecltder]m>y si dicendi ratio unice spectaftur. Quam 
aiallemf servat'om' fuisse Hegesise Cirenaici librum de quo lo- 
quitur Tuilius:, et euititulus erat fÀicoxapTEp&y (2). Quippe qui 
hominem inducit vrtam. inedia fiinientem et revocatiìm ab ami- 
cis: qnìbus autem respondèns vitae humianae enumerat incom- 
moda: Eum vero Hegesiam,. cui cognomen fuit izzisi^dvoLio^ sic 
copiose de morte disputare solitum èsse affirmat TuUius, ut a 
rege Ptolemseo prohibitus fuerit illa in schotis dicere, quod 
multi, bis auditis, mortem sibi ipsi consciscerent. f^llas vero 
supersunt reliquia^ operum , quibus tanta vis inerat, sed ut nos, 
quantum fds erit,' annorum injuriam sarciamus, bis Stephani 
Doleti versibus , qui tam diro suppliciò^ tamque injusto mulctatus 
est', eam laboris nostri partem illustrabimus. 

ExpetCBdam partem (3) 

Gum morto yitam quis, nisi piane iners 
Et mente nulla et stupidom pecus 

Mutare nolit? ^uis levari 

Gorpore, quis miserum arbitretur? 

. (l) Orat. 6. 

(2) Tu8euKi..34, 

(3) Gum bis conferre possis: Panégyrique de la ifibrt, ou di^cours 
prononcé en présence du Parlement d'Angloterr&, le jour desGendres 
170S. (Bibliothèque de FUniversité, ms. L.-F. 6.— 2S; Reoueil d'orai- 
sons funèbres.) — Totius orationis ea materia est: « Ghristiaaos ^secos ac 
Paganos mortem intueri. » Projicit autem -orator ampullas et sesquipe- 
dalia verba. 
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An Qsqae eo insanimus, ut opprimi (i) 
Semper yelimus carcere squalido ? 
Ante ut carina Austro furente 

* • ■ 

Hic Tariis subigi procellis? 

Heu! heu! nimis ridendum hominum gcnus! 
Quid non mali affert postcrior dies? 

Quid non raolestiae atque acerbao . 

Sollicitudinis undique addit? 

Guiquam benignus Jopiter omnia 
Conceda t : ut vult res cupido fluat; ' 

Quem porro titillat voluptas 

Moilibus illecebrìs liquescat : 

£t cui tamen tum sors sua non gravi 
Fastidio sit : pervigiles trahit 

I^octes avarus: buie recursat 

Immoderata libido semper. 

Sed nec voluptas mollitie sua 
' Plus grata primo est , plus quoque blandiens , 
Quamnoxia ad extreìiiumi et aegra 
Pienalque tabifici doioris. 

Exoptet annos fluxaque saecula 
Annis retexi perpetuis senex; . 

Mustum ac novum totis rogustet 

Rcx Pylius quoties bene bausit. 

Seni senectus longa quid adferet 
Praeterque vultum dissimilem sui 

(1) Gf. — Epigr. Agatbìae , Antbolog. 

Tbv 6ctvaTov ti (po6ct<y6€ tJ)v •!^ffu)f6fj? ycver^pa ; 

Tbv -jtaiJovTà v(5<Tou$ xal irevdr)? 5SiJva$. 
MoOvo? àizoL^ 9vy|Tot5 itap«Yiyv6Ta», ouSIitot' aSrbv 

ElSIv TI? Byqxhq SgiJxepov ip)((5p.svov • 
AJ Se vócTot, iroXXal xal irotxiXar àXXor' I'k* àXXov 

'£p)^ó^eyai 6vrjTot5 xal (jLSTaéaXXó^jLEvai. 

Gf. — Disc, sur la Mort, par Fr. de Neucbateati. Mém. de Tlnstitut. 
J -B. Gbassignet. Poème du Mépris do la IKort, etc. 
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Frontemque Crebra rugahialcam , 
Àtquc genas carie sepultas? 

Quid praètcr cfTetum , occiduum et tremens 
Corpus csiputque? Quid nisi sensibus 

Truncuoi- carcntem : item palati , 

Ingenii et veneris stnporem ? 

NuDC ergo vitaiù quo insipions cupis? . 
Quo corpus aptas omnibus obTÌum 

Morbis malisquc? Quo pfecare 

Pcrpetuas tibi, stnlto, poBuas? 

P9c mortis borre spicula, quae dabit ' 
Scnsu carerc , voi melioribus 

Locis tcgi et statu esse. Iscto , 

Elysii est nisi spes inanis. 

Non omnino dissimilcm locurn tractavissc videtui* philosophu^ 
ille Crantor, qui librum de Luctu scripsit. Hoc opus valde miratur 
TuUius (i) : « Non magnus est^iuquit, verum aureolus, et, uU 
Tuberoni Panaetius priecepit.ad verbum edìsceDdusIibellus. » Ne<^ 
aliter Diogenes Laertius (2) : SaupLo^etat 8k cìiJtoG {jLaXicrta w 
^téXiov -jrept -jtévBou;. Hanc vero disputationem fere omnem in. 
Gonsolationem ad uxorem transtulit Phitarchus, neque ejusdeiTm 
inscìum fuisse arbitramur Lucianum, qui et ipse opusculum de 
Luctu condidit. Sed ea ìnter philosophièa potius quam oratoria 
sunt reponenda.Ergo ad Alcidamantem revertamur. 

Quanquam ille Morti laudandae ingenium applicuit, vitae etiana 
illecebras non impare stylo tractandas esse arbitratus est. Quippe, 
Cephali rhetoris exemplum imitatus (3),qiri amicam suam La- 
gida celebraverat, scripsit Naidis encomium, quam deperibat. 
Utrum vero ejus amoris vi compuJsus mortem appetierìt, an 
spe lusus deceptusque ad moricm sibi confugiendum esse ere- 
diderit, nulla est mentio. Nos autem deficiet dies, si onines 

(1) Acad. , Il , 44. — €f. Lil. Giraldi. Dialog. iii. 

(2) In Crantor. 

^3) A^. XIII, 6'i, Tfmchnitz. 
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ei]uinerare velimus, qui amicularum laudes ita posteris com- 
mendavere. 

Theopompum, hislorici fratrem , fama est Herculis enco- 

mium, bis quoque temporibus, scripsisse, quod setatem non 

pertulit. Quidam tamen suspicantur hoc Dionem Prusaeura imi- 

tatum fuisse in prima de Regno oratione. Ibi enim Àlcmense 

Jovisque filius veluti simplicìter institutus, nec versutus, nec 

sophismatibus et astutiis hominum male cordatorum excellens 

repraesentatur ; sed sicut corpore , ita animo nudus est. Hunc 

vero missus a Jove Mercurius manu susceptum ducit viam 

hominibus neque tritam , neque notam , donec venit in montis 

culinen excelsissimi et praeruptissimi , rectis prsecipitiis et pro- 

funda valle, tlumine in gyros circumfluente. Ex imo suspicien- 

tibus unus apparebat vertex, sed ab una radice crat geminus : 

vocabatur autem alter arx regia , sacelfum Jovrs regis , alter ty- 

l'aonica , cognomento Typhonis. Tum perinde ac in Prodici 

apologo, quem Xenophon expressit (1) , et cui Hercules in bivio 

inscribitur, Inter utramque viam aliquantisper pendét mens 

; adolescentis ; sed ubi comperit unamesse arcem tyrannidis, al- 

^ram vero justi et aequi regni , consiiii ambiguus esse desinit ; 

Posteriòrem eligit, atque in mercedem universi orbis imperio 

^ Jove veluti dignus dohatur. 

I^onnulli etiam fuerunt qui animalia, aves maxime , orationis 
*^o|oribùs pigmentisque exornare sunt aggressi. Boeum praeter- 
'^ittimus,qui 'OpviBoyovtav scripsit (2), et unamquamque avium 
4^ondam fuisse hominem affirniat; neque ad rem nostram attinét 
^^Uimaehi opus -irspl Spvt9a)v; sed operae pretium est menrwrare 
^utiphontem rhetorem, praeclaram de pavonibus, quorum visu 
Constai valde delectatam fuisse plebem atlicam , orationem ha- 



(i) Memor. , soct. ii. — Gf. Gic. de offic. i. 
(2) Ath. IX, 49. 



; 
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buisse (i) : quam quidem conteDdit CresoUius (2) magis pictam, 
variam et clegantem fuisse quam ipsae junoiiiae sunt aves. IIujus 
autein id fragmentum unicum est : £1 ti^ IbCkoi xaTaéaX&Tv lU 

xóXiy Tob^ IpyiBa^, oixijffoyTai iyoL'Kvd\ktyQi. licv Sk x&y Trrspuyaìv 
àoroTl^jLK], xh xdXXo( à^atp:^<yETai • t4 wrepi yàip auT&y tò xotXXo^ 
IffTiy, àXX' ou xh (Ttó(i.a« 

Quapropter non mìrandum est Xenophontem (3) « in primo 
MemorabUium libro, dum Socratem cum Antiphonte disse- 
rentem inducit , ea magistro suo verba tcibujere , quae ad ora- 
toris sane studia respiciunt : 'Eyù S'ouy xalautò^, uxsrmp àXXo; 
Tt5 ^ i7r7r<|> àyaS^ ^ xuyl ^ 6pvt6i -nSjTai, ouTtu xat In pL&XXov 

Si locum, quem retulimu&, excipias., periit pavonisab Anti- 
phonte condita laudatio; sed, ne alios adeam jeceniissimae not® 
scriptpres , qui iUam splendidam avem radianti orationis lumine, 
.decoravere, liabes apud Lucianum delicate e^press^m ejus ima- 
ginem, quam fulgenti .rutiloque stylò UlyssesAldrovandusinter- 
pretatus est (4). Imo in -eodem Aldrovandrloco quam plurinium 
aliorum scriptorum auctoritatem inyenias, de ea mirabili pa- 
voiiis specie. Nempe auctor sibi testimonimn Ovidii, Statii, 
Claudiani, Oppiani, Lucretii, Torquati etiam Tassi vindicat: 
quae omnia recensere as re nostri esset. ^otemus tamen necesse 
est Joannis Passeratii exstat^e exquisito$ versus in quibus Pavi 
laudes mire describuntur. 

(!) Ath, IX, 56. 
(2)m, 10. , 

(3) 1,6. 

(4) De Domo, li. — .Cf. BufTon^ et notata dignam Pavonis des- 
criptionem ia Essay des mcrvcilles de la nature, par René Francois. (Le 
P. Etienne Binet , jésuitc.) Paris, 1657. 
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§vii. 

0e ììm laadatlonllNis ^me sap^ersuBt a mìouìm «tale 
me enUpeana g r«c« eloquenti» tempora* 

- Quodsi, fiorente apud Grsecos liberiate, tam maiti occur- 
rerunt, qui ìngenium in- coUaudandis inopinabilibus «t in- 
famibus rebus, non salva semper ratione, venditaverint , 
sub principibus res in pejus crevit, atque aetas ea fùit in 
primis sophistarum propria. Quamvis autem nonhulli praeclari 
nominis auctores eKtiterint, quorum opera sequa suspicit posteri- 
tas, et inter optimse not^e scripta collocat, nemo tamen infitias 
iverit jampridem deferbuisse illum nativae et genuinse éloquen- 
iisd ignem quo .Oemosthenis orationes iheenduntur. Itaque pie- 
rumque in frigidulas declamationes abit vis oratorum, quse 
potitts scholam quam .forum redolent. Vix aliquando dicendi 
nervos, quasi generoso impetu rapta, contendit facundia; rursus 
delapsa est in elumbes -et vacuas materics , quas vix unus alterve , 
ìngenio acuto et acri prseditus scripior, commendare valuit; 
ludicra vero eloquentia novis acuminibus ita instructaest, uten- 
comiasticum genus plurima cum laude floruerit. Solet enim 
humana niens, quum ipsi grandia affectare non conceditur, 
juveniliter lascivire et ad tenuia totum ingenii robur. cqnyer- 
tere. Nunquam ergo frequentius iterajta sunt in scbolis prò- 
gymnasmata et quaecumque a^tificia naturali eloquio fucum 
et nitorem possunt addere. Ubi * animos ad bonum rapere 
minime curde fuit, prsecipuus artis oratoriae finis in hoc 
versatus est, ut incredibili admiratione andientes orator de- 
figeret et quodam stupore consterneret. Summa laus enim 
dicentis erat, si omnes videret attonitos et perturbatos. Quare 
in eo potissimum eiaboravere sophistae uti xaiv&, ^apiSo^a, 
Topaia, BaiSpiaTa afFerrent; de quibus commodissime Julianus 
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imperator (1) : « Quum fabulam aliquam a nemine priore exco- 
gitatam atque a scipsis reperiam attuleruut, et auditores suos 
ipsa novitatedetinuerunt, tum summain admiratione versantur.» 
Et alias (2): «Easolafacinoracreduutsemuianda, studio-et praedi- 
catione dignissima , quae propter magnitudinem increiJibìlia esse 
videautur. » Quidam tamen exstitere non inepti ncque contem- 
rendi viri, qui, sive jocandi et genio indulgendi gratìa, sive ut 
festivìtatem suam ostenderent, vel roaledictis mordentium res- 
ponderent, non insuavia in eo genere opera condiderunU De 
bis autem qu^am attingere ad provintiam nostrani pertiuet. 



§ vili. 

DioBÌ«)(ó(i.Y)( et SyMesll (paXaxpa^ Encoanliini* 

Dionem Prusaeum, cui nomen Chrysostomo fuit^ propter 
auream linguse ubertatem (3) , quem etiam nonnulli àrjSóva 
ffO(3pt<yT&v et àpiaXSeta? xlpa? t&v Xóycjv vocitavere (4) , illi nostri 
laboris parti primum inscribendum esse videtur. Quippe qui non- 
nihil de illa véra et proba illustrium tefliporum eloquentia in 
scriptis aliquando ita refert, ut voluti medius interponatur inter 
sinceram prioria aetatis turgidamque et pntidam posterioris 
elocutionem. Tum non illepida est ejus et Synesii de coma dis- 
putatio, siquidem alter capillorum copiam et formam laudaverit, 
alter vero calvitii scripserit encomium. 

A Dione conditam laudalionem periisse inter eruditos viros 
hactenus convenerat. Recentissime autem docta et acuta proba- 



(1) Panegyr. i. — Cf. Longin. Sect. v. 

(2) PaDeg. II. 

(3) Themist. or xii. 

(4) Philostr. In Dion. 
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vitGeelius epistola (t) hoc opus e tumulo, quo latere videba- 
tur, ita facile evocari posse, ut nulla inde sit justa desideriìs 
causa. Habemus enim in ipso Synesii responso, non modo 
Xsi^favov, ut suspicabatur Morellius, sed intcgram et intactam 
Dionis oratiunculam (2). 

Fingit Dion se, po^tquam prima luce surrexit et prò more 
salutavit Deos, reliquum comae curandai tempus impendisse. 
Erat eilim neglecta et implicita , ut lana ovium , et visu agrestis, 
et pera>gre flectebatur. Ita subiit ejus in mentem ut eorum lau- 
des celebraret, qui -com» indulgent. In primis Lacedsemonios 
nominat , * qui , quum in summam terri'bilemque pugnam soli 
Graecorum exissent 'adversus Pet'sarum " rogem , trecenti quidem 
numero, hostem expectàndo sedebant , comam cuifantes. Home- 
rum etiam contcndit plurimam diligentiam etlaudem in eà re ad' 
hibùisse qui, quoties Graecos dcsignat , non tam saepe laudat ocu- 
los- eorum quam capillòs. Plurimos igitur ^ffert Iliadis et Odys- 
seas.]ocos, ut argumentum confirmet, et bis verbis concludit : 
IIpl'nEiv ys |x&XXov Tot$ àvSpacrt ^paivetat xa9 ' "Ofwqpov 5 xÓGip.05 
o T&v Tpt^tóv \ fat5 yuvac^i • yuvatxwv yoGv -jispl xctXXou^ StE^ti^v o5 
T0(yg[UTaxt5 cpatvsTat xÓjjlt]? [X£ji.vy]ji.lvo$, ?7ietTot xal t&v 6s&v t&5 filv 
SrjXeta? iXXoi^ l-Ttatvst • xp^^^ Y^P ' Af poStr/jv , xal 6o&:riv "Hpav 
xal ©Itiv àpYupóirs'^av, ToO-Aib? Sl^' pLaXtffTa l-Traivet t&?x*'''^*5» 

'Ap.^po(ytat 8* àpa ypxi^\. iTTsf pwffavTo àvaxTo^. (5). 

^ Videtur Homero viros quam feminas ornatuscapillorum decere 
wagis. Feminarum enim pulchritudinem enarrans, non ita saepe 
^O'Hai meminit , et Dearum in laudem aliis utitur partibus:au- 
i'eaiti Venerem, Junonem bovinis oculis,■argenteispedibusTheti- 
"^^T^ , sed Jovis in primis comam laudat : 

Principis ambrosii motantur.vertico crines. » 

KX) Lettre k M.Hase. Loyde 1839. 

(!2t)V.Gccl.,p.6, 

U) II. a. 529. 
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Non prolixius Dion rem prosequitur, ueque in effiisam et re- 
dundantem doctrinae ostentationem ^ quae rhetorissantibus fami- 
liaris est) decurrit, sed eam qu% haud insipientem virum 
decet, suavitatis. et elegantiae plenam fecilitatem exhibet. Intelli- 
gebat enim ejusmodi argumenta brevi in puerìles nugas delabi , 
ubi diligentius et impensius accurantur : hoc autem insulsio- 
ribus rèliquit. 

Non eadem sapìentia commendatur Synesii oratio; et quani- 
vis uberrimam.praebeat legenti doctrinae segetem , saepissime jn - 
digestam incompositamque rerum coacervationem ita . rh^toi 
accumulat, ut fastidio fiat et contemptui. PraBterea styli argutia^ 
et pictum expoiitumque ornamentorum genus,magnificumque ^ 
lautissimum dictionis instructum sic illeapparat, ut dicere quea^ 
nisi nimium jocari videaris, eum plus aequo calamislratam di 
caivitio orationem scripsisse. 

Hoc est eJAj$ proo^mium : « Calvum virum minime erubeis 
cere oportet. » ijjib^oùv ait, Xóyo^ opiijei -jrctvTcuy JJxtffta xp^^^^ 
(jpaXczKpav àvSpa aic7xuv£(76ai. h Tum inter animalia ea stolidiora esse 
ostendii, qui passim crines in corpore habent, ovem scilicet, 
cujus lanam commemoraverat Dion ; homo contra qui inter ani- 
mantes divinissimus et levissimus est , vix paucis in partibus co- 
matus est et crinitus. Sic efficitur ut comae materia adversus 
sapientiam gerat bellum. Inde struit orator quasi iongam argu- 
mentorum compagem , quae philosophicis, my thoiogicis , mysti- 
cisque rebus conflatur, quarum vero summa est, non simul 
permanere posse comam etmentena, sed tanquam lucem et te- 
nebras vicissim eas concedere. ''Exet p-lv oStw^i <*>? p.^^ -jrsptjjL^vEiv 

àXXyjXa vodv TE xal xó[xr]v, àXX' à^Tisp fttìii . ffxoToq l^tarracrSai. 
Ad quaedam deinde transit quae naturali historiae peculiariter 
sunt referenda. Ostendit enim arbores, quarum finis est fructum 
producere, priuspompam pulchritudinis explicare quam fetus gi- 
gnatur : quem ubi peperere, ea suppositia arescunt et defluunt, 
quia quod perfectum est venustate non indiget. Sacerdotes 
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iEgyptii calvitio tantopere student, ut ne in pa)pebris quidem 

crines habeant , quod arbitrantur eum, qui calvus est, natura 

proximum Deo esse. Etenìm au Deus calvus sii nescimus;' sed 

quae Deo proxima sunt, sphaerae, steli», ceteraque |ioc genus 

nequaquam crinita. sunt. Nempe si quando stelM cdmatas videre 

est, e^ non reìpsastetlse sunt, sed mala^ quaedam* stellae., quae 

vix quatuòrdiesmanenl, paulatin» desinunt ; bonàln vero stel- 

lam nusquam legimus passam esse interitum. . • j . ' 

'. ~ • I* * ' . ' 

QuÈs ab historicis' mùtuari polest ai^umentanoa minore stitdiq 

insectatur^., Ibi autemnon praetermiltit quae de Persàrum^gyp- 
tiorunique capitis habitu enarpat Herodotus^i); Medorum scilicet 
imbelfta, tehuià foiose, quae lapilli jactu penetrares, quod a 
tenerìs pileos induunt; i^]gyptiofum vero iEthiopumque dura 
capita fuisse, quae ne gravi quidem saxo rumperés,- qùod in ar- 
dore solis sunt educata. Àtque itaconcludit nostér, pilosum ca- 
put esse de genere palustrium; nutritur enim in umbra; ideo 
imbelle. 

Dixìt Ùion Lacedaemonios in Thermopylis ornandae comae ope- 
ram dedisse, pugnam expectantes; hoc vero non dixit quam malum 
fuerit coma militìbus qui apud Àrbelas pugnavere. Tum quìddam 
narrat Synesius a Ptolemseo depromptum, quod valde hiiror 
Geierum et Hullemanum, doctos fragmentorum, quae ad Alexan- 
dribistoriam pertinent, indagatores, praeterìisse. 

a Yir quidam màcedo, longa coma superfluaque pollens et 
barbam prolixiorem gerens , in Persam irruebat. Quo autem 
viso Persa periculum advertens , telum et parmam abjicit , ut 
piote idversus Macedonem inutilia ; contra. autem prorumpit, et 
teloejus se submittens, arripit nientum et comam'militis, quem 
ioérmem trabit, piscisque instar , crinibus vellit : delapsum vero 
aeintCce transfodit. Haec ubi vidit alius Persa, tum alius aliusque, 
tumdenique omnes, projiciunt pàrmulas, et rapturi prose quis- 

(!) III., 12. 
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que crinitos milites , per campum insequuntur. Increbuit enim 
quasi tessera per exercitum persicum viros istos coma teneri et 
captum irì. Splus igitur globus Alexandri pbalangis, qui calvis 
constabat, belli pondus sustinuit. £o igitur venit rex necessitatis 
ut nudis iis tederei, quo^armatos perterrebat.ét fugabatt et prò- 
pemodum turpitei; fugit e Cilioia Alexander, et Grsecis ludibrio 
fuit, Tp(xo[4.Qtyia superatus. )> JSaea in historiis reperies de cal- 
vitii^utilitate. 

Quod ad po^tas attinet y plura de Ho^nero' attulit Dion , ut 
cojiiam collaudaret, sed multa in iis Synesiusaffirmat.essemen* 
dacia : Dìonem scilicet de Hectore bomericum Carmen allegaodo 
detruncaviss§ : verum ibinimium videtur nobis exultare Synesius, 
quasi fraudem bostilem deprebenderit : pam puerilìsestconteiìtio. 
Scripsit enim Dion : 

. . . à^cpl Si y^dlroLì, 

Legitur autem vulgo ip Homeri codicibus (1) : 

. . . àjjL^l SI )(atTat 
Kuaveat mOvvavTO, 

et apud Dioiiysium Halicarnasseum (2)^ qui Homeri narration^m 
cum Hegesiae.lVIagnesii loco conferì : . . 

• . .-àp.cpl Si ^^tXxoli 
Kvd^vsai TTi^XavTo 

Durius igitur et agrestius amico Synesius mendaci! labeni inurit, 
quod paululuit) memoria vacillavit. Magis lepida et urbana fìtéjus 
cayillatio quando homericìs versiBus>, quìbus Dion causam suam 
sustinet, alios opponit versus, qui omnino iis còntrarii sunt. 
Sic affirmat Ulyxis procòs fuisse comatos; Ulyxem vero, qu5 
calvus erat, omnes supra centum unum interfecisse; coniatiis 



(1) Gecl. 1. e, p. i6. — Cf. Boisson. II. x. 401. 
(2^ De composit. vcrbor., § xyiir. Ed, Tauchnitz. 
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autem fuit Paris , cujus propter adulterìum tot Greecì et Trojani 
Orco demissi sunt (1). 

Denique, ut orationem, quam gratam fore sperat philosìophis, 
et sacerdotibus , 6t civibus qui rempublicam tractant, et 
modestis homìnibus, concludat, hoc demum affert próverbiuni : 
oòSsU xojjLì^Tir]; S(rtt<; pi, Sapientissimam iliarn vocem esse conten- 
dtt,neque noseiadversabin()ur;sed etaliud est provérbium. quod 
opportunissime fuisset recordafus Synesius et "quod Qelphico 
tempio , ut noji solum vitam moneret, litteratis. autem viris etiam 
prodesset Graeci inscripserant : fxrjSb àyav. Calyitii «empe iau- 
clatiòni id in primis vitium estj. quod extra modum protrahatur, 
piurimisque affluat ornamentis, digressionìbus scilicet et discur- 
sibus, quae omnia recidi exoptes. Caetefum Synesium redarguere 
enixus estscriploravoivu[jLo? (2), decujus opere piura dicere intem- 
pestivum foret. Nempe de istoargumento tam multa scripta sunt 
eruditi quae viri, possunt alia aliis confere, ut faciliusxapY]xop.o(óvTa)y 
'Axaiiov capiilos omnessupputaveris, quam ea omnia quae propter 
comam vei adversus comam celeberrima ingenia procudere. 
Satìs erit ibi commemorare Àntonium Sebastianum poematium 
scripsissede coma Mariae Sanseverinae, medicorum jussu recisa, cuni 
.gravisisime aegrotaret. Ludovicus quoque Heimboldus Jocum de ca< 
nitie et ipse versibus exprcssit. Extàt etiam tongissima Hugbaldi 
poetaeecloga de Calvis,in qua ab una littera C singulae voces inci- 
piunt. Denique Hardrianus JuniusHornanus medicus longum et doc- 
tissimum de coma commentarium , in decem capita distributum, 
coodidit, in quo summam scientiam et quamdam festivitatem 
iuvenias (3). , . 



{i) Gf. Horat. carm. i, od. 15. 
(2} A Millero editus, Parisiis, anno 1841. 

(3) Gf. Do Galvitie Ang. Politian. p. 411. — J.-B. Thiers, Histoire 
des pcrruques, 1690. — Do Guerìe , Elóge des permquesy 17 97, 
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§IX. 

■t 
I 

0e Dlonls Vr*lea aratlone , slTe 57clp toG''IXìov {j.-^ 



• , ■ » • ■ 

Veteres sophistas saepfusHomeri locos usurpavisse vidimus, ut se 

aut discipùfos suos ad dlcehdum exercerent et nonnull'os'diximlis 

huiic laborem ita suscépissé» ut ea dep^fimerent qnss poeta extu- 

lisset, ea véro kradaret qoee afflixisset. Longius processit.Dioii , et 

illud TtapctJpJov totis ingefìii et styti acuminibusornavit^ Trojam 

nuriquam capt-ani fuisse (1). 

Exordium sane dignùm . èst homine*, qui unam alteramve 

cujuslibet rei faciem > ut ipsi placuit, elevare vel com- 

mendare jamdùdum assuevit. Nihil argutius apud eos qui in 

aulis principum dissimulandi et sìmulandi artem profitentur re- 

perias. « Quod si ego,ait Dion apud Argivos auderem contradicere 

Honiero, ejusqué poemata demonstrare falsa esse in maximis, for- 

sanjurémihi irascerehtur^ eque civitate ejfcerérit, quod illorum 

gloriam viderer destruere et convellere : vos autèm, viri Ilien- 

ses, jure mihi gratiam habeatis necesse est, et me prompte 

audiatis , qui vestrorum majorum causa hanc operam sus- 

cepi. » Quid illum dicturum fuisse censes, sì coram Argivis 

verba fecisset? Nihil aliud sane, quam quod ipse conscripsit, 

Homeri encomìum (2). Ubi vero tara idoneo ad sibi concilidndos 

animos initio exorsus èst, quod praeclaris adhuc firmat exèmplis, 

tum Hoitierum mendacrì convincere aggreditur, atque ita argu» 

mentatur : feruht Hómerum in iGraecia mendicasse : at mendicos 

constat nihil saqi usquam dicere; neque ullus homo illorum 

• ■ 

(1) Vid; Virg. Heyne 9 oxcurs. i. T. n^ p. 273. Lipsi^s, 1787. — 
Gf. Philostr. ÀpoU. Tyan., lib. iv, e. 5. 

(2) Orat.53et55. 
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quempiam testem aliquain re adliibuerit , neque laudes ab illis 
profectse accipiuntur ut verse. Norunt enim omnes eos adular! 
coiupulsos necessitate. Ergo mendax Homerus. Scripsit quoque 
Ulyssem plurima fuisse mentitum , quem tamen maxime laudat. 
Qui mendaces laudat, et ipse mendax esse debet. De Diis, 
omnesi qui Homerum assidue laudante nihil sani eum dixisse 
profitentur.Quoautem pacto fieri posset utilledehòminibus cunc- 
tetur dicere, quod non erubuit de Diis (1)? Forsitan Homero ea 
fingere non inutile visum est; Dion vero, quanquam Homerum 
incusarenolit, fectene an secus id fecerit non consideraturum 
se declarat. Tum plurima perpendit sive Hiadis sive Odysseae loca, 
quorum inanitatem et vacuitatem sic manifestam tentat facere, 
ut vel caecis appareat audacissimum homìnum fuisse ad mendacia 
Homerum. Qui, etiam quum instituisset bellum dicere ab Àchivis 
adversusTrojanosdebellatum, nonstatim incipit a primordio^ sed 
aliunde : quod omnes fere feckint mentientes-, qui rem implicare 
et circumplicare soleht, ut nihil audientibus perspicuum fiat. 
Postquam Homerum veritatem nauci duxisse sic demonstravit, 
quasi advocatos, in rei defensionem, arcessit ivcuvu^jiov illum 
Helense laudatorem, cujus argumentandi modum probavit Aris- 
teles, etpoetamStesichorum, qui Helenam nunquam Pergama 
venisse juravit. Inde autem liquet et Àlexandrum ex justa causa 
Helepam uxorem accepisse, et ambiguum maxime esse utri creden- 
dom sit Homerone qui Helenam ab Alexandro perductam fuisse 
affirmai, an Stesichoro, qui dicit contra esse. Quae quum ita dubia 
sint , Dion ea potius, qme ab iEgyptio quodam viro sapientissimo 
audiìt^ enarcanda esse^existimat, ut res in lucem veram addu- 
catur. Porro minutatim Homeri narrationem insequitur, et quasi 
perp&ctes demolitut totum Iliadis sedificium. Quin etiam ad id 
rem perducit, ut ostendat non modo Hectora ab Achille non 

fuisse occisum , sed Achillem ab Hectore inlerfectum fuisse, cujus 

■ .# • ■ ■ ' 

(1) Gf« Longinix, 7, — Fénolon. Lettre k l'Acad. x. 
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morte terrìti Achivi ex Asia taciti se prorìpuere. Quod si hoc 
verum est, et hoc verum esse perspicuum facit Dion, quo pacto 
Trojam captanti fuisse, nisi delirus sit vei somniator, quìspiam 
credat? . 

Dicendi autem genus tam mira arte elaboratur, adeoque 
coDstricta rerum serie atque elegantia poUet, ut nusquaiii alias 
Dion majorem soiertiam et inteliigentiam acriusque judicium pr» 
se tulerit. Sed quamprava quamque improba res ^se potest elo- 
queiitia, quas tantam venustatem commentitiis argumentis addere 
vaietysi ingenium suum et facultates animi in rebus seriis, nea 
ludicris, orator venditat (1) ! 



§x. 



De mnemnkìim a Dtone «cripUs^ qmat »•■ mm^mwmwmÈ 






Psittacum laudibus a Dione cumulatwn fuisse auctor est Phi- 
lostratus, (2), qui ejus modi argumenta aopfaistis esse studiose 
tractanda non negat. Videmus autem in Synesii Dione j bune 
oratorem prò eo ludo veniam petiisse , ne inter sophistas an- 
numeraretur, qui maie^ ea etiam tempestate, audiebant.. Qua 
vero sit ea laudatio ignoramus : nempe in antiquitatis naufragio 
periit. At superest, praeter Ovidiì et Statii versus, Psittati 
encomium ab Ulysse Aklroyando scriptum, quod legente^ 
deiectare pariter et edocere queat, nis imalìnt adire non in— - 
ficetum Carmen quod in laudem ejus volucris Joannes Passera — 
tius condidit. 

Nonnulli etiam Dionem dixere pulicis et culicis laudes 



(1) Gf. Rcfùt. DioDÌs ab Henric. Ursioo, in observ. philolog. Ratis - 
bonno, 1679i 

(2) In Dion. 
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qu^itia sua commendavisse (1) ; sed ea quoque opera «tas 
fien servavi!. 

§ XI. 
He Plntarolii dlMK^rtatione «ai tìimìiam est : Hórspov 

lìuanquam gravissima et ad infoi*mandos mores aptissima 
opera componere in primis studuit Piutarcbus , is tamen , issopi 
sane instar , qui arcum semper tendi debere negat , remis- 
sionem quoque animo dari , et sophistica per jocum tractari 
psse argumenta significavit. €ujus generis est ea non iiiepida 
disceptatio , in qua vicissim aquam et ignem coiiaudat , donec 
ea elementa in vita humana tuenda sic conspirare ostendrt , ut , 
licet'aqua utilissima sit , uitiiior videatur ignis. fixordium auftem 
sumit a Pmdari versu tam celebri (2) : 

^A'piffTov {jlìv 8Sa)p, 5 SI 
Xpuff!)$ at0(5[i.svov irOp . ... 

cui assonat Hesiodus (3) : 

Dterque igitur poeta posteriorem looum igni tribuit : nam Pin* 
dari Carmen non commentario indiget , et x<^o$ , ile quo ioquitur 
Hesiodus, piurimis videtur nihil aiiud esse quam x^<^i( t id est 
«qua, quae vox a verbo x^^ facillime defluit. €eterum suum 
est udì et alteri oausae patrocinium. Si enim ad originem mundi 
retrospiciamus, satis liquet non absque aqua vitam fuisse, dum 
igne primum caroit, quem Prometbeus hominibus largitum esse 

(i) Bella de Balu, t. 2 , p. 126. 

(2) Olymp. etSo^ i. 

(3) Theegon., V. 115. 
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fama est. Neque id solum demonstrant poetse ; sed et iis ipsis 
temporibus quaedam hominum.gentes sunt, quaesine ignevitam 
degunt , domibus et focis carent et sub dio pernoctantur. Quio 
etiam celerà aminalia sine igne nutriuntur et vivunt , pascun- 
tur , volani , repunt, aluntur radicibus , fructibus , carnibus , sine 
igne. Sine aqua «lutero nullum vivit , neque marinuni , neqne 
aerium^ neque terrestre : nempe ea omnia , ut sitim restinguant, 
aqua indigeni. Pari modo succus et humor insunt fructibus, quos 
sylvse , pomaria nobis ministrant ; et trilicum ipsum , quod 
siccum alimentum putatur , mutatione , putre&ctione, diffusione- 
que humoris nascitur. 

Rursus haec utiliora dicenda sunt, quse nunquam nocenl; 
ignis vero saepe magnam perniciem affert ; aquse natura nusquam 
damnosa est. Ignis etiam sumptum materiamque desiderai, atque 
ita divites eo regesque magis utemtur quam privati et pauperes ; ! 
aqua vero, omnibus sequaliter prostat. Tum ignis aquam non re- 
cipit; aqua vero, igne adscito, calescit et remedium piurimis 
morbis affert. Denique ignem humidum nusquam reperies ; aqua 
^utem seu frigida , seu calida , humanis apta est usibus. 

Ex aqua etiam nascitur utilissima rerum , mare. Absque mari , 
fuisset homo [animai ferissimum et egeniissimum. Mare, autem 
ab Indis vilem in Grasciam advexit, et transmarinis frugum usuai 
e Grascia atlulit, et e Phoenicia litteras, memoriae adversus oUi- 
vionem remedium , accivit. Quomodo ergo quis utiiiorem esse 
aquam non profitebitur ? 

Sed contrariaB partis haec sane sunt argumenta. Tantum abe^ 
ut aqua ex esse su£Sciat rebus generandis aut conservandis , ut 
ipsa , igne destituta pereat. Calor enim omnia tuetur : Nimiruia 
aquae stagnantes et palustres , quae motu carent , qui calorenM. 
efficit, vitiosae sunt et pulrescunt ; ideoque currentes aquas vivere 
dicimus. Iis igitur quae vivunt ignis necessarius est ; quo ablato ^ 
res perii , dum ipsis cadaveribus humor inest , qui auteni vilanv 
restaurare non valet. Quare in animalibus, quaa minimum sortita 
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sunt caloris , minus etiaiiri babent sensus , ut , verbi gratià , ossa , 
capilli et quse longe a corde absunt. Rursus ad usum ignis nihil 
aqua indigemus ; imo aqua usum ignis impedit : in plerisque 
autem rebus aqua , deficiente igne , usui non est. His accedit 
quod solo tactu utilis est aqua lavantibus aut tractantibus ; ignis 
per omnes sensus suain utilitatemspargit ; neque solo tactu , sed 
visu etiam prodest/ 

Quds postquam ita statuii Plutarchus , neutram in partem in- 
clinata nec litem dirimiti sed tamen igni clam favere videtur; 
aut potius, postquam utriusque commoda exposuit , rem in am- 
biguo relinquit , et pausam dat jurgio. 

Intelligebat sane Cheronensis phriosopbus , si rem longiore 
commentario ad satietatem usque amplitìcaret , fore ut ignis et 
aquae encomium , sive maiis , disceptatio , in fumunnf vapo- 
remque solveretur (1). 

§XII. 

Iivcianl Musefle encomiam , Parasltus , Trag;opo- 

dagra. 

Fateòr eqùidem paucos esse inter antiquos scriptores quibus 
perlegendis magis delecter quam Luciano. Ubi enim amplior 
affluit rerum et argumentorum varietas et copia ? Ubi vis major 
imaginandi , inveniendi , describendi , explicandi , fabulandi ? 
Nec tantum dicteriis acuendis , et jaculandis conviciis salibusque 
ùgenium applicat , sed facili , faceto , eleganti dicendi ge- 
nere sermo ejus commendatur , ut nihii supra. Hoc auteiii ani- 
Qiadvertas necesse est , cavillatioties ejus non eo , qui communis 

(1) Gf. Essai sur la boote de Diea , manifeste par la création de l'eau. 
"^irad. de l'allemaiid de Fabrìcius , 1743. — Ignis, carmen , Fr. Oudin , 
^^ poematibus didascalicis. 
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dicitur, seusuiodigere; sed quodam lumìne rationtsei sapienti», 
qaidquid scribit, ridet, mordet, sic iliustratur, ut jocns simul 
et gravitas, siogulari et insolita societate, coDJurare Tideantur. 
Qe eo igitur plura dicere me non i!iìodo non pigerei , ut centra 
valde obiectarer. Sed properandum nobis est, ne lectcrr gravetur: 
et quum Lucianum totutn cooiplecti invito non liceat, tres in- 
geniosissimas ejus declamationes examinare aggrediemur , et 
statini ejus Muse» encomio immorabimur. 

Ea primum describit noster quse quodammodo in medio soiit 
omniumque oculis proposita , sed haec styli yenustate et prò* 
prietate quasi majorem fidem verìtatemque assequuntur. Nempe 
nemo est quem docere quidquam valeat, dum alas, pedes, ocu- 
los, corpuscuiumque muscae sigiiiatim depingit; has vero partes 
tam luctdenta sermonis sìnceritate exornat, ut novum aliquidte 
addiscere rearìs. Ne tamen spera libi eam reperiendam fore in« 
vestigandi scientiam summamque et vix credibilem eorum , qui- 
bus entomologistìs merito gloriamur, in describendo diligen- 
tiam. Paucis enim contigit ea esse animi contentione et patientia, 
ut in minimis etiam quantus sit Deus, tam exquisistis arduisque 
indagationibus perspicuum facerent. Tu vero cogita id esse en- 
comium sophistico more scriptum, non autem perfectam et ad 
unguem examinatam animalculi descriptionem. Quare si nonnulla 
cum recentis doctrinse placitis non congruunt, iis venia focil- 
lime conceditur. Oculos enim dicit Lucianus niuscse esse promi- 
nentes, et qui plurimum cornu habent, iioikl toC x^pato« l^^ovrei- 
At liquet nunc id cornu mille et mille ocellis constare , qui i 
formam reticuli rediguntur et Inter se cohaerent (1). Animaci- — 
vertamus autem necesse est tanta miracula antiquis hominibus* i 
qui res nudis oculis intueri cogcbantur, minime innotescere 
tuisse. Nempe ea illis tantum manifesta fieri incepere , qui 



I 



(1) Adi Réaunur. Mém. p. Thist. des Insect. , 1. 1. 6.» Mém., p. 23-^< 
sqq. 
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valida instrumentonun acie instructi, novam quasi naturam in 
ipsa natura detexerunt. His vero caruit Lucianus. Quae igitur 
peccavit non homini, sed aetati objicienda sunt. Mirare tamen 
hominis sàgacitatem, qui rem unam subodoratus est, quam 
recentis viri scientia firmavit (1). Dicit enim Lucianus e muscae 
proboscide prominere dentem cujus epe pungit ea bestiola , et 
sanguinem sugit, At coxnpertum est , post plurium annorum la- 
b(M*em, inesse reipsa aculeum in proboscide; non eum sane 
quem videro se videbatur Lucianus, sed secreta et abscondita 
pjxide inclusum. Num vero tibi sordet f jus conjectura ? Non 
magis lippus fiiit in iis quae ad muscarum generationem pro- 
ventumque pertinet. Etsi non ita miranda profert, quam quas 
hujus temporis phiiosophi (2) , nibii tamen proponit , quod cum 
eorum inventis non quadret. « Nascitur musca, inquit, non statim 

qualis est; sed vermis ab initio deinde sensim et pedes 

efferi,et aias producit, fitque ex reptrii volucris, et concipit 
parvum vermem , qui musca sit postea. » Si legas^ prseter unum, 
ab ea innumeram vermium serlem gigni , credas te nostratem 
quemdam librum sub oculis faabere. Ea sunt, styli venustate 
prsetermissa , quae Lucianus de muscarum extérno babitu verba 
(acit. Hanc autem venustatem si intuearis, eam argumento 
plurimum addere inteliiges. Unum alterumve locum prò muitis 
seligere possumus. 

Pennis quidem muscas uti dicit Lucianus, quemadmodum 
Ipcustas, cicadas et apes; sed tanto moUiores sunt muscarum 
pennaB, quanto Grseca veste tenuior et deiicatior est indica. 
Quid autem suavius dici potest ? Tum hortatur nos ut muscam 
inspiciamus in soie aias expandeiitem et concutientem ; variis ea 
pietà coloribus , pavonis instar , apparebit. Non melius hercle i 
Lucretius : 



(l) Béaum. 1. e, p. 214. 
{1) Réanmar, L e, p. 408. 
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Caudaque pavonis larga qaum luce repleta est. 
Consimili mutat ratione obvcrsa colores (t). 

Quum ostendere cupit leniorem esse muscse voianiis fremitum 
quam cicadae, culicìs et musceliae, gravem istum claDgorem buie 
remissiori sono tantum cedere affirmat quantum tubam et cym- 
baia tibiae. Utitur etiam voce lepidissima , ut muscam luce multo 
magis delectari quam nocte signiiicet. Nempe hanc ^(otI /oLipEiv 
dicit, xai h toi;t4> icoXiTsuEdBai. Noqne hominem quemdam esse 
credideris, cui summa obeunda sunt reipublìc» munia ? Inde ego 
suspicor Scribanium hausisse primam singularis operis sui ima- 
ginem^ cui titulusest : Muscae principatus, hoc est Huscae, ex 
continua cum principe comparatione , encomium? Nos autem 
ad Lucianum revolemus. 

Postquam corporis habitum , formam , membraque accurate 
delineavit, animi etiam dotes exponere aggreditur. Intellectum 
igiturejus laudat, quae^ tanta calliditate aranese insidias et casses 
effugiat. Tum fortitudinem extollit, cujus Homerus in laudando 
Menelao non est oblitus. Nimirum ille sa^ientiae magister canit 
Minervam illi in pectus infudisse,non leonis, yel pardi autapri 
audaciam , sed fiduciam muscae, 

Kat of (iLuiY]^ 9tìtpffo$ ivi ffTi^Seffcrtv IvìJhev (3). 

Ibique animadvertere est, ait Lucianus, ouSI epaorò^ , àUk 
6ap(To^ eì Homerum adsignavisse. Hoc enim subjicit : 

"Hts, xal IpYojjL^vY] jictXa -jiep x?^^^ &vSpoji.loio 
'Icr^^avcta Sax&tv , Xapóv il oì aip.' &v9ptonou. 

Neque semel et paucis in locis .muscse meminit poeta ; 

(l)Cf. Plin.,lib. X, e. 20. 

(2) Yid. Domavii Amphith. Sapientiae Socraticae, joco-serìae. Hanovia^ 
1619-, t. i,p. 121. 

(3) 11. e. 570. — Cf. Phile, De animai. propr.^'Exst 81 (i-uias 6<£p( 
i.f* 'Ofi-i^pou vìkloq . 

(4) II. i. e. 
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ssepe muscam in ornaium carminis advocat. Nunc enim grega- 
rium ejus volatum ad lac exponit, nunc Minervam mairi, quae 
in&ntera dormientem ourat, comparans, quando a Menelao 
telum repelli!, muscam adducit in exemplum (1) : 

Sic autem mosca fortis est, ut robustissima suo morsu invada! 
et perforet non boum solummodo equorumve, sed immanissi- 
morum elephantorum coria. Quin obtruncata capite plurimum 
vivit parte reliqua corporis respiratque. Huic etiam laudi summse 
tribuendum est, quod maximum in ejus natura esse dixeris, 
scilicet ei mortuae, si quis cinerem insperserit, vitam subito 
redintegrari (2). Hoc vero miratur Lucianus quod de tanto mira- 
culo Plato non mentionem fecerit in sermone Tispl |ux^5 >tat 
idavaff^a^. Sed quanto vehementius ipse miratus fuisset si qusedam 
audiisset esse animalia , quibus nomen 'noXuTcoai docti fecero et 
quorum ea natura est ut, in partes resecta, totidem nova ejusdem 
generis corpuscula procreent, exsiccataque et pluresannos exa- 
nimata subito aquae injectu reviviscant ! Hoc sane magis ei inter 
portenta relatum iri visum fuisset , quam quod anibiguum , imo 
nulla fide dignum , enarrari posse ipse credidit. Sed in re lu- 
dicra non ita grave est delictum. Quapropter Luciano nemo re- 
pugnabit, qui muscam perinde immortalem esse dicit , ac Her- 
motimum Clazomenium, Pythagorae auditorem (3). llle enim 
nonnunquam relictus est ab anima, quae longe discedebat , tum 
redibat, iterumque eum suscitabat. Muscae quoque yim animi 
in eo ostendit quod , licet otiosa et remissa est , tamen mensam 
refertam habet. Nam ei et caprse mulgentur, et culinariae artis 

(0 IL, d. 130. sqq. — Cf. il. ic. 641. 

(2) Gf. ^lian. De animai., u, 29. 

(3) lUe idem videtur esse quem Lacianus colloqaentem indacit in 
dialogo De h^resibus et sectis. 
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doctores obeonia condìunt, quae degustai antequam ipsi reges. 
Cujus immunitatis mm ita male recordatus est Fontanius (i). Tu- 
gurium autem seu nidum, non in uno loco constituit, sed more 
Scytharum errabunda, ubi a nocte deprehensa fuerìt, ibi et do- 
mum facit et lectum (2). 

Quse postquam multo elegantius et commodius , quam ego 
dicere valeo, Lucìanus exposuit, quoddam fabulae commentum , 
cui sua non deest venustas , insuper et veluti supplementum 
addit : fuisse olim Muscam , perpulchram mulierem , quse loquax 
eratet cantatrix et garrula: hanc Endymionis amore incensam 
a Luna, propter invidiami in hoc animai, quae Musca dici tur , 
transmutatam fuisse : eam nunc, Endymionis, quem deperibat, 
non immeniorem , omnibus somnum invidere qui dormiunt et 
propterea ipsos mordere : morsum autem et cruoris aviditatem 
non rusticitatis, sed amoris et humanitatis esse sigoum : nam eo 
quo potest modo fruitur^ et e pulchritudine aliquid decerpit (3). 
Venit deinde ad ea quse historise viciniora sunt. Quippe 
commemorai quasdam feminas muscae cognomine fuisse desi- 
gnatas. Inter quas citai poetriam perquam formosam et doctam. 
Atqui comperimus Corinnam, quae Pindarum superasse dicitur 
in Lyrico, muscam appcilatam fuisse (4). De duabus aliis poe- 
triis idem constai, quarum altera Thespiaca Lyricos versus ceci- 
nil; altera Sparliatis, scripsit hymnos in Apollinem Dianamque. 
Dixil quoque Lucianùs se multa de Musca Pythagorae posse di- 
cere^ nisi nota omnibus esset hisloria. Nemo est enìm quem 
fugiat Pythagorae iiliaih id nominis fuisse sortitam ab vocis 

(1) La Mouche el la Fourmi; lib. iv , fab. 5. 

(2) Gf. Hor. Garm., iii, od. 24 : 

Gampestres melius Scythae, 
Quorum plaustra vagas rito trakant domoB , 
Vivunt, et rìgidi Gelse. 

(3) Gf. Hist. ver. i. 

(4) Scriban. 1. e. 
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amoenitate (i). Pari D(»fiifle dieta est perìnsignis AtheoieBsium 
meretrix , de qua poeta comicus : 

Nos autem addemus Plautum (2) in Mercatore illud Charino 
in OS inducere : 

Mosca est meus pater : nihil potcst clam illom haberi : 
Nec sacrum nec tum profaaum quidquam est, quin 
Ibi iUico adsit. 

£o nos etiam plurima affile valeremus quae, ab iSiiano, et 
Pausania &ciie depromenda sunt (3},sed properamusad lepidam 
et argutam clausulam , qua opcusulum Luciahus absolvit, ne ipsi 
vìdeamur IXI<pavTa; Ix (jiutas ttouiv. (4) 

Notus est omnibus aureolus ille Luciani iiber de Mercede 
conductis, in quo Tiraoclem, cui doctorum mercede a potenti- 
bus conductorumvitam piacere intellìgeret, de miserrima illorum 
sorte, quam ab expertis audiverit, certiorem facit, eumque et 
alios non indignos ab hac vita deterret. Prodit idem nova forma 
veluti personatum arguméntum , in dialogo cui de Parasito ti- 
tuius est. Nempe auctor, dum quaerentes an sit ars parasitica 
Tychiaden Simonaque parasitum inducit , belle eos inridet qui 
hoc vivendi genus , ablato omni pudore , ampiecti non erubes- 
cunt. Nonnulli ante Lucianum, prsesertim comici poetse, istius 
faringe homines acriteret facete perstrinxerant,quibusmuscarum 
nomen, quasi probrum, inditumerat(5). Nempe Epicharmus in 
scenam producit parasitum , qui conditionem suam ita enarrat, 
ut, quasi vilissit, nemini ambiguum, esse videatur. Diphilus 



(1) Scriban. ibid. 

(2) Act. 11,8.3, Y.26. 

(3) De Animai., ii , 29, Y. 17. — Achaic. 9 xi , 8, e. 2. 

(4) Gf. Costar. Entret^, p. 10. —Adi, in DoraaTii libro, Lob der 
Alacken,etc., p. 31. 

(5) Gf. Lafontaiae, 1. e. — Ath. vi, 28, s. 99. 
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etiam unum ex istis fingit fumo culin^e intentum , et callide conji- 
cientem suaviter ne an secus sit pransurus. Nec de iis tacuit 
Eupolis, qui chorum parasiiicum praeclàre vita gloriai) tem et 
prandia venantem in &bulam suam K^XaxE^ inducit. Menander, 
post eos, consummati adulatoris ejusdemque parasiti mores 
indolemque diserte adumbravit in fabula quam docuit : Kó>a^ (1). 
Deeonempe Àthenaeus : KE^apaxi^pixE lì cL; In \i.d\iaxoLlT:i\Lgk&<^ 
tJ)v KóXaxa MévavSpo^ ev t^ àvtoviS p-tp Sp^[i.aTt. Quemadmodum 
autem cetera omnia quae comoedise, grsecae peculiaria erant, vindica- 
veresibi Nsevius, Plautus, Terentius , sic eamparasitoriamgentem 
non ita sui juris esse existimaverunt , quae emancipar! et in ro- 
mana pulpita transferri nequiret (2) Jam enim suum erat atellanis 
togatisque parasitorum genus, quod Àiìranius, Titinius, Dossennus- 
queprseserlim, quasi quamdam scurratum semperesurientium ac 
gulosorum familiam , expressere. {ìuaTe comoediae latinae prin- 
cipibus in promptu magis fuit Ergasilos , et Gelasimos ,et Satu- 
riones, et Curculiones^ et Gnathones Phormionesque commo- 
dissimis ac verissimis coloribus ornare. In iis autem fabulis seu 
justis, seu infeliciter truncatis, iiullum locum invenimus qui 
melius cum Luciani argumento consentiat, quam ea verba Ànti- 
phanis in Lemniis (3). Ibi enim scriptor artem quamdam esse 
parasiticam videtur indicare : 

EtT * Iffxtv ?| Y^voiT ' àv TfjStCOV T^x^ 
^H icp(SffoSo^ óìKk-q ToC xoXaxEUEiy Eucpuw^ ; 
*^0 ^t»)ypc£|o5 -jiovEt Tt xat TcixpatVETai, 
'0 yecDpyò? Iv 60:015 lari xivSuvot^ ir^Xtv! 

TTpÓffEffTt ir&fftV iTTtJJL^XEia Xttl -JkSvO^ • 



(1) Gf. Menandri et Philemonis reliquiae. Al. Meineke. Berolini, 1823. 
— Gf. Theophr. , p. 98 , Gharact. , 6, Ast; Lipsiae, 1816. 

(2) Gf. Maurice Meyer. Deux articles da Journal de Flnstr. publique, 
11 féyrìer et 4 mars 1846. 

(3) Ath. VI, 73. 
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Oo yJtp xb [jLlycarrov Ipyov l^rl TratSia, 
^ASpbv yeXctffat, (nc^^at nv ' , ix'iciEiy -reoXbv, 
05x ^^^^5 *E\i.o\ ji.lv [jlstÌ tJ) irXouTstv SeiSiEpov, 

Pari modo ostendìt Lucìanus Simona neque musicse , neque 
medicinse, neque geometrise, neque philosophiae esse deditum, 
sed arti parasiticae. Reclamai Tychiades ; Simon autem affirmat se 
non minus illa gloriari arte eoque nomine parasiti quam si Phidias 
statuarius vociiaretur. Quid enim ars est? Praeciiptionum exercita- 
rum comprehensio ad unum exitum vitsB utiiem pertinentium , id 
est : ffiJffTy](i.a iyxaXi^'j/sojv h[yzy\j\t.va(7\LÌvi*ìv icpó^ ti i(koq eSjfpTjffrov 
T&y Iv t4> Sitò (1). Jam si horum omnium particeps est parasitica , 
consentaneum est et hanc nihii aliud quam artem habendam 
esse. Hoc igitur ut argumentando profliget Simon , vicissim , 
principia artis , cui addicitur, tumusum f]nemqueexaminat,atque 
ad hunc epilogum adducitur , parasiticam esse artem. Quae autem 
erit hujus artis finitio? Non mussitat noster ; sed eam declarat 
esse artem ciborum, potuum et sermonum^ qui horum conqui- 
rendorum gratiadicendi sunt, cujus finis est voluptas : icapa(nTix-;l| 
IffTt tI^vt) 'KotÌoìv xal fipojTlcjv xal t&v SiSc raOta Xsxt^cjv, tIXo; 
^ auT^? rb ^li. Neque aliter id intellexil sapiens ille Homerus 
cujus plurimos locos , auctoritatis causa, afferro non arduum 
est ; bis autem versibus praesertim parasitorum causa nisitur (2). 

Ou ydtp lyojyl xf «fìQH'^ xlkoq y^^fUaxzfoy slvat 
*H Siav e3(]ppo(TuvY) [xlv ?)f7j xaiii S-^p-ov àiravta 
AatTU{jLÓv£5 S'ivSc S(ó[i.aT* axouc^^ojvtat iotSoG 
ITasvot f^sfyjs, -reap^ SI -TrXi^Ocixn xpcCirs^ai 

2tT0U xal XpSttuV, [I.l9u S'Ix XpYJT^pO^ à<fU<T<Ta)V 

Otvo)foo5 <]pop^7](yi xal iyx^"'] Se-redTeffffiv. 

ToGt({ Tt ji.ot xdtXXtffTov Ivi ^psfflv efSsrat sivat. 

(1) Qaa3 finitio a Diomode Giceroni trìbaitur. 

(2) Odyss.f i,5,Sqq. 
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Quippe nusquam Homerus pleniorem apertioremque sententiam 
suam fecit. 

Àge vero, postquam usus parasitic^e artis repertus est, de 
ejus fine pauca dìsseramus. Ad quod propositum tendit? Certe 
ad voiuptatem. Quanquam enim Epicurus ad philosophiam suam 
hunc finem detorsit, is est proprius parasiticae; remque in aperto 
ponere non arduum est. Nam si voiuplas in eo sita est, ut tranquillo 
sis corporis statu, quis homo parasito securior? Omnia bene 
liaberese existimat; nullus est ei de negotiis scrupuius; dormit 
supinus, porrectis manibus et pedibus» Ulyxis instar rate ad pa- 
trian) navigantis. Dum ssepe saepius diviti mille incumbunt mo- 
iestise, cui cum coquo rixandum est, quod parum opipare 
atqne apparate edulia adornaverit, aut dissimulandum, ne ab 
amicis irrideatur, aut cum praefecto delitigandum, qui rem &- 
miliarem indiligenter accuraverit , parasito prospere omnia 
succedunt , qui nullum habet coquum , nuilum agrum , nullum 
villicum , nuUas pecunias. Patet igitur parasiticam esse artem 
eamque ad voiuptatem tendere. Reliquum est utplanum fiat eam 
omnium optimam esse. 

Porro uniuscujusque artis studium discentibus adducit laborem, 
timorem, verbera. Hanc vero parasiticam quam profitetur Si- 
mon , licet sine labore perdiscere. Ceteri etiam, qui aliis artibus 
perdiscendis navant operam , eas prosequuntur odio. Numquid 
parasitus ad convivium tristi supercilio et severa fronte accedit 7 
Hoc quoque cogites necesse est , si quis in aliis artibus excelluerit, 
illum mercede ea donari , quse parasito quotidiana est. Nempe 
elegantes, inquiunt, puer pinxit litteras; date illi quod edat: 
malignas litterarum notas descripsit, nihil date illi. Ceteroquin 
aliae artes nuiium colentibus, nisi post assiduum laborem, 
fructum afferunt. Parasitica statim inter discendum arte sua frui- 
tur. Accedit bis quod reliquae artes sine instrumentis magistro 
suo nuilam commoditatcm dare possunt : parasitica nullo instru- 
mento , nullo adminiculo indiget. Qui omnium optima et pulcber- 
pj[ma non diceretur? 
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Ai enim rhetorica et phiiosophia ceteris praestare vulgo ere- 
duntur. Vi^e cum utraque parasiticam comparemus? Annuente 
Tychiade, rhetoricam primum ostendit Simon non omnibus 
idem essevideri. A nonnuilis ars esse dicitur, ab aliis ab arte 
sejungendam esse existimatur. Plerique etiam eam pravitatem 
quamdam artisseu imposturam esse^ aifirmant; alii aliud. Nec 
sese alilerhabet phiiosophia. Ea est Epicuro opinio, ea Stoì- 
cis, ea Peripateticis « ea Academicis : nusquam oonsentiunt 
Grseci et Barbari. De parasitica non sic agitur : una atqne eadem 
ubique est parasitandi ratio : nec sunt inter parasitos sectarum 
auctores; una est omnibus apud omnes professio, operumque et 
finis concordia. Sed hoc in primis aminadvertas necesse est, 
nuiium parasitum philosophise se applicuisse , multos vero philo- 
sof^os parasiticam fuisse sectatos. Numerare in promptu est ^s- 
chtnem iilum Socraticum, et Aristippum Cyrenseum, etPlatonem, 
et Aristoxenum Musicum , et Anaxarchum , et Aristotelem , qui 
omoes sive Dionysio , sive Archelao , sive Alexandre parasitati 
sunt. 

Transeamus nunc ad prsecipua vìtse humansB tempora : alia 

quìdem pacis, ut opìnor, alia sunt belli. De bello dicamus. Quid 

pbilosopbi? Quid rhetores? Membra habent tenuia, pallida, 

exMia, corpus horridum, quasi jam confectum vulneribus. Eos 

indigentia cibi ad extremam maciem attenuat. Ne quis me mo- 

iieat eos in delectu milkum adire, nisi jam cladem, ante pu- 

gaam , exoptaverim. At parasitis qui lacerti sunt , quod gladiato- 

i4um corpus, qui vivus color, qusB jucuhda forma, sive pulvis, 

et certamen , et pugna stataria , et vulnera adeunda sunt ! Quare 

xieminem inter rhetores reperias qui belli procellam sustinuerit. 

Cogita nimirum de Demade, iEschine, Philocrate, Hyperide, 

Lycurgo et Demosthene! lepida capita ! Philosophi etiam nun- 

quam stipendia meruere ; aut, si meruerunt , omnes , audita tuba , 

aufugere. Videsne Aatistbenem , Diogenem , Cratem, Zenonem , 

Platonem, Aristotelem in acie fuisse? Soius Socrates, sumpla 
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in bellum fiducia, hostibas frontem minatusest; sed minatus est 
tantum , et salutem suam, nec mora, fuga?, commisìt. Quod si 
rem homericis oiirminibus illustremus, eos heroas praesertim 
eminuisse ailimadverles qui parasiticam exercuere. Sunt autem ìi 
et Nestor Idomenseusque, qui Àgamemnonis mensse fere quotidie 
assidebant , et Patroclus Àchillis parasitus. 

Ad pacem venio. Quae sunt frequentata praesertim a civibus 
loca? Forum scilicet, judicia, palsestrae, gymnasia et symposia. 
Àt forum et judicia sycophantis et rabulis relinquit parasitus, in 
quibus nihii moderati esse solet ; ipse autem gymnasia et convi- 
vìa frequentat sedulo, quibus ornamento est. Namquis màgis 
convivarum tristitiam discutit? Àt profecto tale quiddam esse 
videtur in symposio pbilosophus, quod canis in baineo. Parasitus 
vero serena, non severa fronte semper arridet, etludit, et jocatur. 
Neque enim iili sunt opes, neque domus, neque famuius ullns, 
nequeuxor, neque Uberi, quibus pereuntìbus, discruciatur ani- 
mus et moerore tabescit. Ita evenit , ut , dum metu obsidentur 
rhetoreset philosophì, quosin publicum Ugno semper armatos 
prodire videas , parasitus sine uilo timore et dolore vivat. i£dieu- 
isB SU8B sub noctem januam quidemi ciaudit ; sed nuUum formidat 
furem , venti tantum violentise obsistit. Ea etiam est ars parasi- 
ticaut ejus professoresnullius unquam criminis convincantur. In- 
telligunt enim , si se adutteriis, rapinis,> vioientia ceterisque fla- 
gitiis inquinarent , tum fore ut parasiti esse desinerent. Àt phi- 
losophorum rhetorumque agendi ratio saepissime excusationis 
indiget , et extant plurimae eorum defensiones. Nonne ex bis patet 
quanto meiiore , quam philosophi et rhetores , vita fruatur pa- 
rasitus ? 

Àt enim , si felicior est parasiti vita , fato deteriore adsu- 
mitur. Contra se res habet. Plurimi enim , qui phiiosophando— 
vitam contriverunt , violenta morte , sumpto etiam veneno , veB 
morbis teterrimis sunt enecti* Parasitus vero plerumque inteir' 
oonvivia emoritur , et felicissimus ei oontingit exitus rident "i 
atque edenti. 
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lìs quod respondeat nihil habet Tychiades, ai se Simon! imi 
tando audiendoque totum devovet. Restai tamen ut eum inter- 
rogai an parasiti compellatio non turpis et dedecorosa habenda 
sii (1). Hujus vero dubita tionis quasi nubeculam facillime fugat 
Simon. «Quid antiqui «titov vocant? — Alimentum. — Quid 
autem ffiT£t<y9ai, nonne ali? — Sane vero. — Nihil aliud est 
^apaffiTstv. — Utrum etiam eliges ^Xav an Tiapa^Xsiv ? — Certe 
'irapa'TiXetv. — rflx^iy an iraparp^X^^^ ? — '^g^ VorO'7iapaTp£)^£'.v. — 
^IiTKEiJsty an itaptuirsusiv ? — Milli polius est •jiaptuTcsuity. — 
'AxovTtlJstv an irapaxovrt^eiv? — Nimirum irapaxovTt'i^etv. — Quod 
si ita fiat , cur Trapafftxctv cligeres non salis perspicuum mihi 
foret. » 

Sic dialogum absoivit Lucianus, quo in contexendo quantum 
acuminis et arguliarum intermiscuerit nemo, nisi ca'cus, non 
pervidet. 

Hacteous pedestri sermone procusa iudicra encomia gnrcaì lit- 
terae nobis obtuterunt; eccenunc prodit novi generis laudatio, cu- 
jusnuUum autea exemplum occurrerat.Eaenim carminibus cons- 
tai, et ex illarum fabularum numero esse videturo, quas Plautus 
tragico-comoedias vocavit (2). Hanc autem irridendi formam 
propriam Luciano fuisse ne cuiquam in mentem veniat. Me- 
mini enim me legere fuisse quemdam Aristonymum , qui , Pto- 
lemaeo quarto regnante , fabulam docuit cui nomen : 'IlXio^ 
ftY&v; quo autem quid videri potest insolentius? Gra^ci igitur , 
quibus nihil reconditum fuìt ex iis , quap. ad artes litterasque 
spectant, itotpcoSta? etiam percalluere, quarum exempla vrlus co- 
moedia quamplurima tibi pra'bebit (3). Atque ita exortum est 
novam quoddam satirarum genus , quod e Grascia profectum, el 
in Italiam translatum a Pythagoricis , inler quos pnrsertini no- 

(1) Cf. Ath. VI, 20. 

(2) Amphitnio, Prol. .59. 

^3) Cf. Hi8t. de la critiq. cbczles Grecs, D. Egger^ p. 31. 

6 
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tare est RbintboDa , Asceram et Blaesum , Lucilius excepit atque 
ita auxJt , ut illius styli nasum coodidisse dixerit Piinius. Imo 
ipse Lucìanus ad boc scribendi genus, quod medium obti- 
net inter fabulam et satiram , in eo alludit dialogo , cui titulus 
est Bis accusatus. Fiogit eoim Dialogum ( id uomen babet una 
fabulae bujus persona ) , vebementer queri quod tragica sibi et 
modesta persona ablata fuerit, comica vero alia atque satirica 
qusedam sit imposita et tantum non ridicula : proinde dieit se 
gravi contumelia affici , qui familiari ac proprio babitu amplius 
non conspiciatur, sed comoedias agendo ac risus ciendo argu- 
mentaque aliena tractando , quemdam histrionem ìllic se gerat : 
quare fìt ut , quod omnium absurdissimum est , temperatura 
quadam aliena ac nova mixtus sit, et ncque pedestris am- 
buiet,neque in sublimibus incedat, sed piane centauri modo 
compositum et peregrinum spectrum auditoribus appareat. Hsec 
Lucianus. NibiI addere ego valeam quod de ipsius Tragodo- 
podagrae constitutione melius et sentiatur et dicatur. Non tamen 
sua deest fabulae dicacitas ; stylo acuto et nitido placet ; prò- 
perat , rapitur ; Lucianum agnoscis. 

Apparet primum , Prologi, aut , ut dicunt Graeci, -npoTaxTixoC 
Tcpoorcj-TTou, vices adimpleturus podagricus senex , in lecto jacens. 
lUe non secus ac Prometheus ^scbyleus , qui tam acerbe dolet 
se religatum vinctumque saxis asperis , ut optimo jecore Jovis 
satellitem farciat et satiet adfatim ( 1 ) , vel Herculis illius 
Soplioclei instar (2) , qui lateri inhaerentem morsuque viscera 
lacerantem et pulmonum spiritus haurientem tunicam frustra 
conatur evellere , podagram per artus , tanquam igneam pestena 
currere, carnemque vorticibus ignium populari , velut iEthnsB 



(1) Vid. Boiss. ^schyl., t. ii, p. 215, et Egger, Reliq. scrmon. lat-9 
p. 197. 

(2)Soph. Trach.f v. 1048 sqq.— Gf. Egg. , 1. c.p. 198.— Scnec. Hercal- 
OEtous. Act. 1Y« 
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tera fecibus exsestuantem , vehmentissime qucritur. Nulla est 
m malis medela; quique sperai fomenlum fore podagrae , ille 
ai spe lactatur. 

^€nit interea chorus istius Deae sacerdotum , qui podagra 
des inchoant, eamque, ineunte vere, id est tempore anni , 
)d ìpsi aptius esse Celsius (i) dixit, mysteriis suìs concele- 
mt. Exit e lecto podragricus , qui non illepide baculum suum 
Kfuitur , eumque ut vestigia sua lìrmet precatur , solis jubar 
ramque coeli visurus. Nempe ter quinque praeteriere dies ex 
tenebris et malo circumdatur. Nequicquam in pedes se 
njicere non semel est aggressus; corpus imbecille vota de- 
ìt. Audit autem noster cantum chori , videt motus eorum ba- 
losque manibus agitatos. Ab bis igitur quaerit qui sint et cujus 
lae celebrent mysteria. Hi vero respondent se esse deae insù- 
irabilis cultores, carmenque integrant non iiivenustum, cujus 
t ea summa: Venerem nutrivit Nereus, Junonem aluit Tlietys, 
alladem in cerebro educavit pater Saturnius ; hanc vero bea- 
m deam Ophion senex in delicatis brachiis primam protulit , 
iiaro abluit Clotho , et Plutoa ipse rqfovit. Tanta laude exci- 
tus podagricus, quo pacto inter mystas recenseri possit chorum 
iterrogat. Chorus annuit , sed dicit se non Corybantùm more 
emere et tympana pulsare , sed vere novo se corpus podagrae 
lis praebere, quae per membra clam penetrant , et pedes, genua, 
ivosque nodos ossium , talosque , coxarumque vertebras , fé- 
lora, manus, scapulas et brachia imasque artuum cavernulas 
imidasque digitorum bases subeunt. Hasc omnia dea vorat , 
Bpascitur , urit, occupai, incendit, emoilit , donec aufugere 
lorbum Jiisserit et esse modum doloribus. Si voluerit igitur 
ìnex , cum ipsis deae laudes canet et mystes erit : ille autem 
on repugnat. Fxce autem Dea ipsa , baculo gradum suffulciens 
d aras proprias tendit , umdc vim suam praedicat , et prolixe 
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enumerai quot et quanta sint adversus seipsam usitata remedia. 
Longa est, et pharmacopolis sane non dedignanda series, qui 
fortasse aliquid quod inde arripiant sibique vindicent , in iis 
reperire possunt. Contendit vero podagra ea remedia frustra 
esse. Nempe ipsa dea est, Ate scilicet de qua Homerus (1). 

Plerique tamen mortalium eam podagram vocant, id estep TioStuv 
aypav. Qua3 simul atquedixit, Mystis imperat ut denuo seipsam 
concelebrent. Ergo novum illi incipiunt canticum , in quo non- 
nulla pra^sertim verba eminent, quibus facetiora Aristophanes 
vix invenisset. Aceedit autem ad aram Deae nuntius , qui , post 
longa itinera, nam intra qui nque dies duo stadia est emensus, 
tandem eo pervenire valuit. Quid vero sibi vult ille ? Duos ni- 
mirum adducit audaces medicos , qui confidentia freti , non eru- 
buere dejerare vim podagrae non esse venerabilem. Diligen- 
tiam nuntio gratulatur dea j sed in medicos invehitur , eosque 
non ita brevi podagricorum heroum ab Priamo, et Achille, et 
Bellérophonte , et QKdipo , et Plistliene, et Philoctete, ad Pro- 
tesilaum Ulyssemque numero confutat. 

Gausantur medici quod Syri sunt, mari terraque errabundi , 
unguentorum , vita^ causa , venditores. Quid sit unguentum 
podagra scire cupit , quod adversus vim suam opponitur. Ne- 
gant autem medici se tale secretum aperire posse. Debacchatur 
igitur podagra ; tortores suos Vocat , quos in par miserabile ir- 
ruere jubet. Facessunt ii mandata : medici cruciantur, et frustra 
medicamen dolori applicant : triumphat ovatque victrix po- 
dagra. Pleniore igitur voce conclamai omnis chorus laudesque 
dea) decantai; atque, in modum clausute , subjicit, non id 
celeberrimum : Plaudite ! sed debere quempiam , cui hic mor- 
bus gravis est , se deludi simul et rideri aequo animo tolerarc : 
ea est nimirum liujus poematii natura. 

(1) IL, I, 501. 
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In omnibus fere Luciani codicibus , Tragodopodagrse veluti 
quidam appendix additur Ocypus , seu Levipes ; hanc vero fabu- 
lam imperfectam adeo mendosamque Erasmus esse dicit, ut ne 
micam quidem Lucianici salis liabeat; Gesnerus etiam librum ab 
aliquo Tragodopodagrse imitatore scriptum fuisse existimat: hunc 
itaque negligimus. 

Apud recentes, plurimi idem argumentum tractavere. Omitto 
Rabelaesium , qui in omnibus prologis podagros alloquitur ; sed 
docti alii neque illitterati viri, in solatium sane et lenimen morbi , 
podagram stylo suo exornaverunt. Quos inter animadvertimus, 
ne simus longiores in enumerando, Bilibaldum Birckeymerum , 
qui Podagram , coram judicibus dicere coactam , crimen faceto 
sermone purgantem inducit; tum Jacobum Pontanum, qui inter 
se fabulantes calculosum et podagricum ostendit, quorum hic, 
praepostero quidem ordine, calculum , ille podagram celebrai; 
denique Hieronymum Cardanum , qui, si in Nerone laudando tam 
eloquens fuit, ut peslem generis humani probissimum fuisse 
virum demonstret, non minore facundia clarum facit optimum 
esse malum podagram. Extat etiam Georgii Bartholdi Pontani pò- 
dagrae triumphus, hexametris conditus, cujus haec clausula est: 
ff Non est sub coelo major virtute podagra; » alque demum 
sermo quodlibeticus de podagra, auctore incerto, sed qui pro- 
liiior est, quam ut risum perennem et continuum moveat (1). 

§ XIII. 
Be laodllins mari» JSgel, ali Mlìo Aristide scriptls. 

Ex omnibus sophistis qui Marci Aurelii setatem illustravere, 
nemo sane clariore ingenio et fecundiore vena eminuit, quam 

(l) Cf. — Gapitol. in lode delle gotte, di Matteo Franzcsi, in rime 
burlesche di Berni. Utrecht al Reno, 1771.— Blason de la gouttc 
danslo rocueil de M. Méon. — Élogo de la goutte , par Coquelet, eie. 
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^lius Àristides. Hunc igitur, salvo temporum discrimine, cum 
Isocrate conferre non dubitaverim. Nam argumentorum varie- 
tale, dicendi copia, styli numero ante omnes itaejusdem tempo- 
ris oratores polle! , ut qusedam exejus scriptis aureae litterarum 
grsecoruni setati facile attribuas. Hsec inter opuscula in primis 
notare est orationem, qua Smyrnaeos a comoediis deterrei, tum 
dissertationem de Nili incrementis, litterasve ad imperatorem de 
Smyrnaea instauranda missas. Ea vero argumento nostro non 
congruunt. Idcirco sunt relinquenda iis qui graecae eloquentiae 
historìam narrare sunt aggressi. 

Quum autem Aristidi hoc familiare esset ut Deos, valetudioi 
suse opem subministraturos, tum princìpes, dein urbes imperii 
paecipuas, mox Nilum i£gyptumque, ceteraque hujusmodi de^ 
clamandi et orandi argumenta , collaudaret , non fieri poterai quio , 
nobis vel unam dissertatiunculam praeberet. Ea^ est in JEgeum | 
pelagus oratio. 

Maris laudes obiter expresserat Plutarchus , in ilio aquae et 
ignis jurgio , de quo supra diximus ; id vero ndn erat ex professo 
encomium. At ìEIìus opusculum suum ad exactam sophisticaruaa 
exercitationum regulam concinnavit. Postquam enim confessa^ 
est Homerum et Euripidem mari praeclara epitheta tribuisse r 
quorum ille pelagus tostSIov et [xlXav vocat,hic autem Tcop<yupoi3 "" 
esse dicit , attamen queritur, quod nullus adhuc vel poetarumv^ 
oratorum mare in universum celebravit. Hanc igitur suscipi^ 
provinciam, et, quanquam de loto mari non habet orationen:^ 
^geum mare prò ceteris laudabit. Ne vero rearis id ^lium n^ 
giigenter et jocandi causa aggredi , totum opus ad praecepta rhiP 
torum componit. Ergo laudationem, ut suadent Menandri 1 ' 
bri (1), bifariam partitur, xatit <^u<nv et xari Sscrty, id est secur 
dum naturam et situm. Porro situm ^gei maris commodiss-— 
mum esse affirmat, ut nihil prsestantius. Quippe quod mediu 

(l) P. 57, Edd. Heere». 
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Àsiam inter et Europam interjacet , tum prseclarìssimas et huma- 
nissimas gentes in utroque habet littore , bine loniam et Mo- 
liam, inde Graeciam. Si vero naturam consideres, aer maxime 
teraperatus omnique tempore saluberrimus undecumque cir- 
cumfunditur; et licet vastum sit, tamen immensitate non affligit 
animum anxiumque eiTicit, sed multa sunt in i£geo tanquam 
alia maria, multique sinus, atque aliud alibi genus maris. Nec 
ipsi deest quasi cborus quidam insularum, quibus, ut coelum 
stellis, ita mare terris continentibus illustratur, et quae veluti 
dithyrambicae choreae spectaculum augi|stissimum nautis et vec- 
toribus exhibeant. Soium praeterea incultum appellare nemini 
licet; quippe nec nudum, nec sterile, vino, frumento aiiisque 
rebus passim abundat. Visne hoc etiam ex incolis et institutis 
celebremus? Deos habuit cives, Àpollinem scilicet et Dianam, 
quos Jupiter in hoc loco, tanquam totius orbis pulcherrimo, 
genuit, et Latonam, quam per tres alias insulas in eam,qude 
medii est i^gei media, Delum deduxit; mercatoribus autem et 
piscatoribus lucrosum aeque et salutare est ; tum plenum est por- 
tuum, templorum, tibiarum, paeanum, fluminum, fontium, 
certaminum, mysteriorum. Nihil est igitur mirandum si undi- 
que tot lìomiqes eo concurrunt et conveniunt. i^lìus, opusculum 
absolvendo , iEgeum , maris praesidem , precatur, ut vota , quae 
ipsi nuncupantur, accipiat benigne, et vectoribus, qui aequor 
frequentant , cujus ei est tutela , propitie faveat. 

Frigida est ea declamatio ; nihil in ea reperias quod argutum 
et memoratu dignum sit, eamque omisissemus, nisi clarum 
faceret quam ingeniosis sententiis et venustis acuminibus indi- 
geant ea argumenta, ne in plenam taedio et insubidam vanilo- 
quentiam decidant. 
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§ XIV. 

De qailiasdaiiQi LUdanll «cripti», preesertlm de BotIs 

encomio. 

Qui oratori orum praeludiorum studiosi sunt et curiosi , nusquam 
crebriora declamationum et ceterarum rhetorices mcditalionum 
exempla invenire poterunt, quam apud Libanium : is enim fuit 
veteris dicendi formae amantissimus, et rhetoricae artis discipli- 
nam impensius, sua aetate, refovit. Igitur ea omnia de quibus 
adamupsim et minutissime disseruerunt Aphthonius , Theon , 
Menander, Hermogenis videlicet discipuli, ìd est fabulas, narra- 
tiones, chrias, sentcntias, locos communes, laudationes, vilupe- 
rationes,comparationes, morales orationes, descriptiones, decla- 
mationes, ceteraque hoc genus riiulto studio maximaque cura 
tractavit. Verum haec sigillatim vel delibare nimis longum prò 
hujus commentalionis angustiis, videretur. Quare Ulyssis, Achil- 
lis, Diomedis, Hectoris, Philippi, iflschinisque laudesaut vitupe- 
ria, imo et justitia? encomium negligimus, ut soli bovis lauda- 
tioni immoremur (1). Eam vero cur historico stylo conditam 
esse significent librarii non reperimus (nec scire fas est omnia!), 
nisi quod in ea plurima e mythicis históriis deprompta exempla 
afferuntur. Nempo ostendit primum noster Bovem tura Lunae , 
tum Cereri , tum etiam Soli amicissimum fuisse. Quod autem ad 
terram spectat, ubicumque genus humanum , ibi et bovinunn, ita 
mutua concordia et societate inter se conjunguntur ! Quid vero 
suavius est quam bonum armentum in pratis lasciviens? Quid 
ipso eo animale pulchrius? Atqui Homerus, ut oculos formosos 
magnosque dearum reginae fuisse ostendat, Junonem in primis 

(1) V. Liban, Edd, Morcllus. 1606. P. 94, 
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C^owTiiv indigitat (1). Sit etiam ante oculos Pasìphae, amore tauri 
corropta! Sit Europa, qua? Jovis, taurina forma latentis^ dorso 
famulante per mare in Gretam ducta est! Licet tamen forma emi- 
iieat, non mediocri est homìni adjumento , nec egregium decus 
turpare, in obeundis laboribus, meluit. Uomo autem cum bobus 
terram arare potest : sine bobus non araret, et non serens haud- 
quaquam meteret. Quapropter praìclarissime Hesiodus (2) : 

Otxoy [xly -TTpojTKyTa» y^vatxgc te, ^oOv t' àpoxfjpa. 

Nempe, quemadmodum sine domo tempestatibus resistere, 
sine uxore liberis augeri, ita sine bove terrae fructus percipere 
et servare nemo valeret. Neque solum robustum est animai, sei 
lene et paciiicum. Cornua enim habet, non ut ia^dat, sed seipsum 
tueatur. Ideo licet quibusdam equi laudes decantare nati ad usum 
be}li et ad certamina, melius audiet bos iiie noster, qui ad 
pacem generatur. Imo, si res ita placet, ad bellum etiam ge- 
rendum conferì. Hujus nimirum e corio scula conficiuntur. 
Maximi quoque momenti est hominibus Deorum benevolentia. 
Hanc vero victimam Superis offerimus, et boves, non equos, 
mactamus. Jam bubula vesci mos est inter homines , equina non 
est in more positum. Itaque,quod Deosnobis conciliat et epulas 
iDÌnistrat, quomodo non magnum quiddam censebimus? Her- 
cules et Theseus certaminibus suis gloriam sunt adepti : at Her- 
culem, in primis, Geryonis bores, Thesea Taurus creticus cla- 
rum fecere. Quod vero caput est, Bos apud iflgyptios deus dicitur. 
Quid multa? Idem^ quum vivit, bomines adjuvat, et quum 
obit, non obest. Solent enim apesex ejus visceribus liquefactis 
nasci ; atque ita bovis interitus, apis ortus est (3). 

(1) 11. V. .551, 568, ctc. — Cf. Virg. Eoi. vi, 45. — Ovid. Mcta- 
morph. HI. v. 833. 590. 
^2) Op. et D. 376. 
^3) Cf. Virg., Georg, iv. 
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§XV. 

De Jollanl imperatori» Mlsopogone et qailia»daiii 

aliift serlptls* 

A Libanio ad Juiianum transire non absurdum censemus : 
discipuluni enim magistro comitari non dedecet ; praesertìm 
quando nonnuili sunt qui Libanium prìncipi Mi(To?:(uYa>ya suum 
scribenli succurrisse submuraiurant (1). De hoc autem disceptare 
res nostra non postulai. Extemplo igitur dicamus qua occasione 
et quibus de causis ea , sophistico more , condita fuerit satira , 
in qua Luciani sales et attica dicacitas saepe nimis desiderantur. 
Hoc vero non male explicuit Petrus Cunseus, qui scripsit Juliani 
encomium (2) : <x Jactaverat in imperatorem fcedissima probra 
D Antiochensis popuius. Hominesenim, Christiani quidem,sed 
» luxus et deiiciis enerves, quibus studium erat totos dies in thea- 
» tris desidere gravitatem jam ferre sui principis nequibant, 
» qui histrionum spectator et applausor non csset. Quod igitur 
» unum poterant , petulantissimam linguam in eum vibrarunt , 
» eo Consilio, uti tranquillissinii pectoris extorquerent patientiam. 
» Ille tot dicteria et venenatos sales non ferro aut igne vindi- 
» cavit (quae tamen urbanitas in omnibus regibus extimescenda 
)) est), sed jocos illis quosdam reposuit. Ita, qui omnia videbat 
» ex se uno pendentia , contumelias suas nulla acerbitate exse- 
» cutus est, pulchrumque duxit et se dignum impune laedi. » 
Quibus propòsitis, de ipso opere verba nobis erunt facienda. 

Tribus. praecipue argumentis totum constat : primum sua 
Antiochensibus objicitur intemperantia, tum ea impietas quae eos 
ab Jove et Apolline colendis ad Christum venerandum pellexit, 
denique carpitur magistratuum injustitia, qui in avaritia divitum 

(1) y. Abcl Desjardins , Thèse sor rempereor Julien , 1845. 

(2) V. Dornav. p. 102 , t. ii. 
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connivent, e qua peste oriuntur civium inopia et fames. Ut 
autem ea manifesta Julianus efficiat, sic sententias syliogistica 
quadaro ratione , styli non illepida venustate contectas , dispo- 
nit : Quisquis aliorum moribus non indulget , ei sine jure ceteri 
criminantur ; Juliano autem Àntiochensium mores repugnant, 
quippe qui voluptens spernit, et impietatem injustitiamque 
reprimit, ergo ipsi injuste criminantur Àntiochenses. Rursus : 
Clementi esse adversus ingratos animo, id insanire est; Julianus 
autem clementer Àntiochenses habuit, quos, antea ignotos, bo- 
nis cumulavit , aluit ; insanivit igitur , et in posterum apud eos 
prudentior cautiorque esse conabitur. 

Eaest Misopogonis veluti tela; quibus vero ornamentis dis- 
tinguatur liber, perpendamus. Quemadmodum plerasque litteras 
sententia quadem ab Homero , Hesiodo , Pindaroque adscita , vel 
quovis proverbio, incipit noster, sic Anacreonti, Alcaeo et Ar- 
cliilocho exordiendi partes mandat, quibus diversum ita fuisse 
ingenium notat ut, prò naturse liabitu, ille lepide caneret, hi 
vero adversarios suos morderent. Juliano quidem lex vetat no- 
minatim eos accusare, qui, nulla injuria provocati, tamen ini- 
mici sponte esse volunt. At scribere in seipsum laudationes aut 
vituperationes nulla lex prohibet : seipsum igitur vituperabit, 
cui laudatione, propter modestia^ pudorem, interdicitur. 

Et primum a vultu orditur , in quo pr^ertim videre est tòv 
éa0u TouTovl ircuycova , prolixam scilicet eam barbam , cujus ex 
nomine et irrisione [xtffoircjSywv liber dici tur. 

Aspicite igitur quam longa sit et effusa : videte in ea discur- 
santes pediculos, tanquam feras aliquas in sylva : ita Juliano 
large edendi aut bibendi facultas non conceditur : cavendum 
enim esse arbitratur , ne imprudens una cum pane pilos devoret. 
Jam de dandis accipiendis ve osculis nihil laborat. cr At vos , in- 
» quit princeps, funes ea necti oportere dicitis. Equidem id 
» vobis perlibenti animo concedam, modo pilos possitis extra- 
» bere, ncque eorum asperitas vestras molles et delicatas manus 
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)) offcndat. Sed ego quoque ea barbae prolixitate non contentus, 
)) caput habeo prfleterea squalidum , raro tondeor, raro ungues 
)) seco , ac digitos etiam ex calamo fere nigros habeo. Quod si 
» arcana etiam vultis nosse, pectus mihi est horridum atque 
)) hirsutum , ut leonibus , ferarum regibus , neque unquam leve 
illud feci : dicerem vero vobis si qua mihi esset verruca, ut 
)) Ciceroni; nunc nulla mihi est. » Corporis habitu ita descripto, 
transit ad animi dotes. Theatrum et res bistrionicas avertitur : 
licet in toto orbe dominetur, credit nihil sibi esse propri um : 
dure et stoicevivit: quo tempore in dilecta adeo Lutetia degit, 
nunquam, saeviente tamen hyeme, cubiculum caleiìeri passus 
est : quare ad hunc modum apud Gallos, sicut iHe apud Mc- 
nandrum Dyscolus (1), labores novos sibi procreabat. Verum 
hoc facile Gallorum rusticitas ferebat. Ibi autem res aliter se 
habet. Civitas opulenta , tlorum , hominum frequentia abundans , 
in qua scilicet multi sunt saltatores, tibicines, histriones plu- 
res quam cives,nullam erga principes profitetur verecundiam. 
Erubescant sane ignavi : at viri fortes, quales Antiochenses sunt, 
mane ad vesperam debent comessari , leges vero parum curare : 
nempe odisse principes, id est legem aspernari. Àtenim quanta 
est Julìani dissimulatio ! Se negat cujusquam dominum esse, 
et tamen Antiochensibus imperat, ut magistratibus et legibus 
serviant. hominem oculis clementissimum, factis vero acerbis- 
simum ! Antiochenses enecat, quum divites in judiciis modera- 
tos esse cogit ; dimittit histriones , scenas , saltatores ; perdit 
civitatem; omnia conturbat. Interea dormit fere singulas noctes 
solus; interclusit penitus omnem aditum voluptati, et, quod 
pessimum est , tali vita se oblectat. Atque hsec quum ita sint , 
tamen irascitur, si a quoquam ista audiat. Nonne potius deberet 
iis gratias agere^ qui eum amice et musice per anapestos ad~ 
monent, primum ut barba nudet genas , deinde ut reddat spec- 

(1) Adi meineke, p. 49. 
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tacula populo, mimos, saltatores, ferias, conventus celebres, 
atque alia vitae oblectamenta. Julianus vero bis maledictis non 
gravatur, quia sunt injusta. Liceat tamen illi ostendere qui 
fuerint antiquis temporibus bujus civitatis mores. Inde occa- 
sionem arripit eam narrandi de Antiocho notissimam historiam, 
qui, ab Erasistrato medico monitus, uxorem suam, filio suo, 
amore novercae incenso, permisit : recusavit autem filius ; sed, 
mortuo patre, quod munus antea sibi datum generose repu- 
diarat, cupidissime arripuit. Impurum sane principem, qui patris 
conjugem inceste deperibat ! Verum ea est Àntiochensium na- 
tura. HÌ3 opponit Julianus ipsius institutionem ^ enarratque 
quo pacto solus fìlius a matre sua relictus, tanquam virgo orba 
et deserta, multis calamitatibuserepta, puella et tenera, post 
annum septimum praeceptori traditus fuerit, qui ipsi unicam 
bene vivendi viam esse persuasit,- atque ita eifecit, ut in Àn- 
tiochensium odium incurreret. Ita autem se res habet : vitae ra- 
tionem libentissime , ut fieret ipsis gratiosus , mutare vehemen- 
tissime delectaretur ; sed obstat setas, quominus triginta an- 
norum consuetudinem deponat , tanta diifìcultate inductam^ 

Commodiorem ansam nactus erat 'Aico(rrdtTiQ$ adversus Chris- 
tianos blaterandi, quam ut mussitaret. Igitur X^ id est Chris- 
tum, cui bellum eum indixisse Antiochenses contendebant, 
conviciis suis obiter lacessit. Nempe ipse dum populi maximam 
partem videt , imo totum popuium , impietatis sectam sequi , 
gloriatur sepatrum religionem amplecti eique adhaerescere. Antio- 
chenses vero erectas olim aras evertunt , atque sive impruden- 
tìa , sive non, Daphnaei Dei templum cremari et comburi patiuntur. 
Festorum quippe curam habent nuliam. Nuperrime ingressus 
in templum Julianus neque thura, ncque placentam^ neque 
victimam reperit. Percontatus autem de sacerdote quid esset 
civilas in solemnibus illis feriis Deo sacrificatura : a Ego, ìn- 
quit ille, domo anserem istum Deo afferò : civitas enim nihil 
hoc tempore apparavit ! ù Hoc est vereri numina ! Quid vero 
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prodest populum^ qui nihil nìsì spectacula,histrìones, choreas 
somniat, a molli et enervi vita excitare ? Canit surdis imperator, 
etnemo homo attentumei sepraebet, qui adeofuit insanus, ut 
se clementem adversus eos prfestaret, quibus nullus est proba- 
rum rerum pudor ac reverentia. Valeant igitur , et prò honore 
ac benevoleotia, quam principi publice tribuerunt, Dii parem iis 
gratìam retribuant ! 

His verbis opus concludit Julianus. Id vero fatendm est hunc 
plus habiturum fuisse leporiset elegantiae, si brevior et contrao 
tior in dicendo fuisset. Tarn saepe in easdem sententias revolvi- 
tur, eadem criminatur, suamque vitam agrestem, austeram, 
incultam ei Antiochensium molli, delicatae, muliebri vitae op- 
ponit, ut flaccescere et quasi repedare videatur oratio. Quare 
cum iis non consentimus, qui Misopogona Caesaribus aequiparent. 
Ibi enìm prseclare eminet et exultat Julianus. Nusquam exqui- 
sitior est in inveniendo , in dicendo argutior, in mordendo 
festivior. Adi etiam Constantii encomium (i); videbis quam 
callide et subtiliter , dum viriutem principis et gesta pr8Bdicat, 
ejusdem infirmitatem animi et vilitatem ita irrideat , ut proter- 
viam urbanitate dissimulet. In Misopogone autem nihil simile 
occurrit. Quum id sibi imposuerit Julianus officium , ut irae dolo- 
risque compos esset, atque ingenii acunimibus habenas non per- 
mitteret, tam stricte se continet , ut nihil in eo sii quod facile 
et commode defluat^ nihil sponte decurrat, nulla grmana sit 
ironia, nihil adTo<^ul(. 

Lepidius scripsere apud recentes nonnulli, qui meram et 
simplicem Barbae laudationem sunt aggressi (2). Longam esse 
non difiitemur Antonii Hottomani iccoycovia^ sive de Barba dis- 
ceptationem, in viginti capita divisam, sed sexcenties sexcentis 
observationibus, a veteribus codicibus depromptis, abundat, quas 

(0 Orat. I. 

(2) Doniay. , p, 318 , Sqq. 
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neque legere neque inutile injucundumest. Johannis Pieri! Vale- 
riani sermo de Barbis sacerdotum non minus habet festivitatis et 
doctrinae. ChristianusquoqueBecmannus irepl icajYa)yo<putas discep- 
tatiò, in formam theseos redacta, palato etiam eruditorum sapere 
potest. Hos omnes (absit verbo individia !) Juliano prsestare nos 
arbitramur. 

Sin autem volueris imperatoris subtilitatem et delicatam di- 
cendi et scribcndi rationem collaudare, legenda est missa ab ipso 
ad Sarapionem epistola (1). Ibioccurrit caricarum non insulse 
conditum encomium, quod ad sophistarum regulas accommo- 
dari prorsus videtur. Quippe orditur noster qusedam ab Aristo- 
phane , Herodoto , Horoero , Hippocrate et Aristotele , loca afFe- 
rendo, ut ostendat quam bonus fructus ficus existat. Non enim 
solum sensu est dulcis, sed odore etiam àntecellit, atque ita 
utilis est in praesidium adversus quaevis venèna adhibeatur. Tum 
prosequitur indicando , duce Theophrasto (2), qua ratione ficus 
una ex omnibus facile aliarum stipitem ferat, si quisejus ramos 
singulos amputet et in eorum quemque diffisum aliarum arborum 
sobolem inserat : ita persaepe hujus unius aspectus prò horto inte- 
gro esse potest, quod, ut in prato amoenissimo, sic ipsa varium 
et multiplicem omnis generis fructuum splendorem a sese mittat. 
Gloriatur etiam Julianus quod pulcherrimamejus generis arborum 
ipse Damasci possideat , quae nec alio transferri , nec multifariam 
nasci possit. Yerum ut merces indicae , ut persici seres , ut ea 
dcmum quae in iiEthiopum terra oriuntur, mercatoria quadam lege 
in diversas orbispartesdistrubuuntur, sic ejus caricaealiis homi- 
nibus, praesertim amicis/mitti valent. Describit autem qua arte 
decerpanlur et serventur , non confuse mehercule ! et acervatim 
in sole siccatac, sed ex arbore primum sensim collectae , deinde 



, (1) Ep. XXIV j Ed. 1630. — Gf. In Rime burlesche dì Bemi t. ii j Ga- 
pitol. in lode de fichi del Molza. 
{i) lab. II , hi8t« plant, i et ?• 
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ex arbustis ramisve aculeatis in muro suspensse, partim ut as- 
siduo puri solis usu albescant, partim ut ab insidiis animan- 
tium et avicularum tutae permaneant, aculeorum praesidio, 
tanquam satellitum comi tatù circumseptae. Quum vero cen- 
tum Sarapioni caricas mittat Julianus, non eo contentus est 
quod eorum ortum , dulcedinem , speciem , confectionem, utili- 
tatem prsedicaverit , numerum centenarium aliis omnibus nu- 
meris nobiliorem esse omnemque perfectìonem in eo contineri 
amicum docet. Nonnulli aifirmant (1) a Democrito scriptum fuisse 
de numero quaternario volumen quod periit , et legere est Au- 
soni! Carmen de numero ternario (2) , quod superest. Huic Juliani 
dissertatiucunIamcontulìmus,qu8e nobis lepidior et jucundiorvìsa 
fuit. Àusonius enim prolixe et graviter et ad satietatem usque, 
omnia ea emumerat qua3 trifariam eunt , at Julianus non eo vitio 
laborat. Postquam arithmeticis argumentìs centenarium totum, seu 
assem (3), denario in seipsumcircumducto^generari demonstravit, 
quo nihil perfectius esse potest , tum Homerum in columen vocat , 
qui clypeum e centum loris Jovi tribuit. Eadem ratìone Briareus 
centimanus fuisse dici tur; et Pìndarus Typhoei caedem prsRser- 
tim Saturnio regi laudi vertit, quod gigantem centum capite 
horrendum uno ictu afflixerit atque prostravcrit. Simonides 
quoque poeta lyricus Apollinem ixarby non aliter appellat atque 
Thebas IxaTovituXou? Homerus (4). Quid juvat ibi revocare Deo- 
rum hecatombas et tempia hecatompeda , aras centena basi, cen- 
tenarios andronas , centijugera arva? Ex hoc etiam numero di- 
cuntur centurise militares et judicum coronae; sed plura afferre 
lex epistote prohibet. 



(1 ) Dornav. in Praefat. 

(2) Id., 1. 1, p. 592. 

(3) EU, cloric. à^, lai. as ^ umim aiit solidum esse volunt jarecònsnlti. 

(4) Il 1,383. 
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Injuriuni sane foret, si quereremiir : quippe uuam ludicrae 
eloquentisB materiam sumus investigati, et in alteram siniul in- 
cidimus, quae, et ipsa, nihìl habet quod carpi possit. Ne animus 
laboranti deficiat id bono sit omini ! 



§XVI. 

De qaatnor eneomiis a Hichaele Psello in landem 

|i;XXt)(, ^E^po^ et xópEu); acriptia. 

Longissimo distat Psellus a magnis iilis auctoribus intervallo, 
sed laborem nostrum, quatenus antiquitatis minimum signum 
prodibat, extendcre aggressi , hunc etiam, quasi postremi ordinis 
militem, in acie sophistarum instruere et componere studuimus. 
Ceterum intactam et novam rem delibare nobis datur. Non diu 
est ex quo vir doctissimus simul et vere atticus Pselli opuscula 
plurima in lucem primus omnium protulit (1). Inde fit ut operae 
nostrae, propter rei novitatem,veniaR certe nonnihil debeatur. 

Psello tanti momenti visum est ^fuXXav laudare, ut duo scripserit 
bestiolse istius encomia; sed ìnter utramque declamatiunculam 
hoc interest, quod una ad physiologiam et medicam scientiam 
potuis pertinet, altera historiae naturali est vicinior. Utraque ta- 
roen Aristotelis discipulum mire designat. 

In priore quidem Psellus (2) Sergio suo, quem «ytXiaTov et 
yvTrjffiwTQtTov sibi esse dicit, demonstrare aggreditur nihil praecla- 
rius bona^ valetudinis esse ìndicium, quam si quis a pulicibus 
raordeatur. Quatuor enim elementis corpora humana Constant, 
quorum mixtura varia temperamenta sic efficit, ut ex ea fluant 



(1) Pselli de operatione DaemoD. et inedit. opuscula cdd. J Fr. BoÌ8« 
sonade. r^uremberg, 1838. 

(2) P, 73, 

7 
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humores , sanguis , bilis, et celeri succi hoc genus : quse omnia 
si probe coaiescunt atque in ter se bene permixta recoquuntur, 
tum pulicum impetum et morsus provocant; sin minus, animai- 
culum pravitate sua et quasi fetore deterrent. Porro quemadmo- 
dum leo, animantium valentissimus , nunquam hesterna praeda 
yescitur, sed palpitantes et calentes artus, cibi gratia, lacerat et 
deglutii, sic pulex vivissimas corporis nostri partes, id est venas 
et sanguinis rivos, invadit. Atque ibi, si reperii lympha corrup- 
tum cruorem, hunc aspernatur et refugit; insilit autem in fontes 
succulentos et optimo chymo refertos. Numquid vidisti eo 
animale prudentius? Rursus consentiunt omnes homiiium palato 
nuUum vinum suavius sapere quam Maronium et Chium et Les- 
bium; ita pulex, cui corporis nostri venae veluti crateres sunt, 
in deliciis habet sanissimum sanguinis humani liquorem delibare. 
Quapropter ne sibi superbius gratuletur Sergius qi^od pulicum 
morsus vitaverit : hoc enim indicio est humores in eo male tem- 
perari! Psello autem quantus Isetitiae et triumphì locus est! 
Ipsius in collum, humeros, brachia pulices incurrunt : in ejus 
latera dorsumque insultant et suavissimum cruoris rorem ebi- 
bunt. Felicem sane virum qui tam praeclaris animalibus dapem 
praebeat ! 

Altera pulicis laudati© ejus bestiola descriptionem non improprie 
scriptam contine! (i). Hanc Psellus , ni fallì mur, accurati us eia- 
boravit et polivit , quia se non sophisticum quidquam fecisse 
affirmat, ut qui salem aut apiculas l^udavere (2), sed vere 
rhetoricam etartificiosam usurpasse materiam, eorum more, qui 
prò magnis dicere et sermonis amplitudinem argumento éequi- 
parare sunt adorti. Scribit autem Tzetzes (3) eum cum Luciano, 
muscam laudante , semulari voluisse : unde sequitur Psellum 



(1) P. 78. 

(2) Gf. Helen. encom, Isocr. initio. 

(3) Chil. XI, 721. 
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initium encomii sui proverbium habere, ei prorsusconsentaneum, 
quo Lucianus^ muscse laudationem absolvit; scd lepide jocatur 
Lucianus, Psellus autem serio nugatur. Quippequi proverbium : 
Tbv xi&voaica ^i IXIfavTa prò vero accipiens , pulicem pardali 
adaequare studet. 

Quffi aùtem ipsi res probatu ardua non videtur. Nam 
si parvi corporis est pulex , non continuo indiget ea vi quse 
est in maximis animalibus. Natura enim iis , quibus magnitu- 
dinem non concessit, vim dedit, in iis autem qu8e summa cras- 
situdine donavit, diminuit robur. Nunc vero sì tempus, quo 
nascitur pulex, consideres, videbis eum non aliter atque flores 
suavissimos, rosas scilicet ethyacinthos et myrtos, vere novo 
surgere, id est in anni tempestate puicherrima. Neque ex alia 
substantia nascitur, ut cuiices ce teraque hoc genus , quae limo 
et situ proveniunt , sed sibimet ipse genus parit , et in eo ipso 
est unde gignatur et gignat : namque sunt inter eos mares et 
feminse. Àt quemadmodum et aliis animantibus calorem suum 
sol infundit, sic in pulicem , sequidiarii tempore vim generandi 
instillat. Quare , si antiquis philosophis licitum fìiit, ut queedam 
animalia^ ex lunselaboribus, lunatica dicerent, pulicem Psellus 
solarem libentissime nominaverit. Nascitur enim ea tempestate 
qua sol fervìdior esse incipit, quum dies noctibus pares.fiunt, 
terraque germinat, rosaque calices suos expandit. Si formam 
animum advertis, vides eam aeque rotundam esse ac ipse est lucis 
et vitfflauctor; cujusetiam radiis eo colore pulex tingitur, quo 
i£thiopespopuIi,scilicet tanquam solis insignia corpore gerentes. 
Qoamvis autem brevissima sit statura, robur maximum in se 
habet : ita enim a natura id constitutum fuit. Vides apes et can- 
tharos et cuiices et araneas et formicas , plurimaque ejns generis 
^nimalia, quamdam praebere artis etiamque vit» civilis ima- 
^nem, ut ipse dixit Plato (i); boves contra mulique, corporis 
csrassitudine eminentes, vigore privantur. 
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Quod vere ad habitum ejus special, pennas quidem natura 
non est sortitus, sed adversus naturam ipsam enisus, saltu cor- 
pus erigit, et, licet tenestris, fit propemodum aerius. Ncque an- 
nulis constai, sed quasi individuum contiiiuatur , atque uno 
tenore exislitac volumine, caputque ejus corpori reliquo com- 
modissìme àpiatur. Ea est denique ejus figura ut nonnihil de 
sue referat : ai si illum cum sue comparai noster, non ideo 
pulicem honorare , sui vero gratular! cupit. Itaque in suis morem 
informatur, irruit ut pardalis, et leonis instar tuetur; sed natura 
unicuique eorum animaiium seorsim unam alteramve dotem 
concessit , quse omnes in uno pu-ice aptissime conspirant. Vesci- 
tur hominis sanguine ; ìlli autem solummodo inhaerescii, neque 
euni vult comedere ; namque eo tantum, quo sitis ejus restingua- 
tur, contentus est. Porro dens pulicis in formam aculei protra- 
hitur, et tumor, qui morsum ejus sequitur^ ita circulum efficit, 
ut jubar.solis reprsesentet , orbemque iridis non male imitetur. 
Culices sane bombilando nobis bellum indicunt; et pulex in nos, 
velut in deslinatam sorte mensam, nullu strepitu edito, impe- 
tum facit. Quid multa? Eos, qui in omnia, veiuti principes, 
dominantur , causam habet, solem generis, hominem iTicrementi. 
Cui ut referat gratiam, hirudinis more, sanguinem superfluum 
exsu<>it, atque ita fit medicus gratuitus. 

Psello potest objici quod solem in eam declamatiunculam 
ssepius arcessiverit , verbisque fueritusus, quse probum dicendi 
genus non redolent; si vero iis mendis ignoscamus, quarumuna 
jam hebescenti sanse disciplina studio, altera notho et degeneri 
undecimae setatis sermoni tribuenda est, superest ut nonnulla 
laudemus, quae non iilepida, imo satis ingeniosa , legentibus 
dubioprocul occurrere. 

Invenisse pulicem, vile animalculum, alium etiam lauda- 
torem , Demetrium Chrysoloram , auctor est Boissonadius (i) ; 

(1) PaolUoper. p.292. 



105 

sed nonnuUos quoque apud recentes , qui cum Psello in 
eo argumento ^emulati sunt, hic indigitare non abs se 
erit. In primis autem enim est Coelius Calcagniuus, cujus 
in Dornavii libro exstat incomium puiicis (1). Ea quidcm laude 
commendatur coelianum opus, quod raptim preparai, nec 
ambitionis vacuisque cincinnis intorquetur : plurimi tamen ejus 
laudaiiosis loci a quibusdam Pselli sententiis non ita discrepant. 
Dicit enim Coelius Calcagninus pulicem eo nasci tempore, quo 
verna mutatio sanguineo! incendit, et, medicorum Consilio, 
educendus existimalur. Igitur pulex , Psyllorum imitatione , ex- 
cedens sanguinis virus, solo suctu, nullo dispendio, minima 
cum molestia , levissimo tantum pruritu evocai. « Corporis vero 
» portio, ait Coelius, nequé omnino oblonga, neque tesludinata, 
D neque piane rotunda (2); sed, quasi omnium particeps, tereli 
» quadam pollet habitudine ; qua neque ad agilitatem , neque ad 
» elegantiam accommodatior uUa reperiri polest. Tum vero quo 
» proboscidem natura spiculavil ingenio! quam exili, quam re- 
9 ciproca arte conformavit, ut fodiendo acuminata, sorbendo- 
li que fistulala deprehendatur! Texturam vero tergoris quam 
j» aple^quamsine ullo dispendio capiti continuavit, quam pul- 
» chre imbricalis , sed etiam pene inexploratis conjunxit flexi- 
jt> lium yertebris, ita ut (quod omnium insectorum peculiare 
» est) frustillatim etiam caesus, spiritus tamen aliquid servet, 
9 mortique intrepide occurset, et, quod omnia domat, fatum 
» moretur. Tantus est in tantillo corporis vigor, tanta pollet 
D acrimonia! » An melius quidquam Psellus et invenisset et 
dixisset? 

Petrus quoque Gallissardus, ut pueritiam (eo enim utitur prooe- 
mio) (3), quam privatim docendam sumpsit, ad exerccnda prima 
rhetorices dementa assuefaceret, puiicis iyxcapLioy tractandum 

(1)P. 21. 

(2) P. 22. 

(3) P. 23. 
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suscepit. Ài ille , dum Luciani muscae laudationem ita studiose 
imitatur, ut eodem quo Samosatensis proverbio opusculum 
claudat, non eamdem prse se fert ludendi facilitatem ; potius 
vero historiae naturalis commentariolum quam festivum aliquid 
coadidisse nobis videtur. 

In priore pulicis encomio , quod ad Sergium miserat , jam 
pauca Psellus, atque obtiter, attigera de pediculo et cimice; 
sed de bis fusius quoque dixit : habemus enim et pediculi et ci- 
micis encomium (1). Netamen spera te quidquam novi, prseter 
ipsam materise varietatem , esse inventurum. Fatetur enim Psel- 
lus se eisdem rationibus, quas in laudando pulice adhibuit, 
usum esse. De istis nugis igitur tacebimus , quanquam eas ma- 
terias tractavisse se affirmat , non tantum ut encomium scriberet, 
sed ut discipulìs (2) ostenderet quo pacto res, vel minimae^ora- 
tione augeri etamplificari possìnt, ìpsisque exemplar propone- 
ret, quod imitarentur. Utrum Pselli auditores cum tanto magistro 
contendere studuerint in incerto est et diu erit ; recenti vero me- 
moria Daniel Heinsius eadem laudandì pediculi provinciam sibi 
vindicavit (3). Àtqui minime inficeta est ejus ad conscriptos Hen- 
dicorum Patres oratio ; quse multis in locis cum Pselli opere con- 
sentii. Verum de bis bactenus. 

Àgmen encomiorum a Psetio conditorum claudit cimicis lau- 
datio. Ea vero friget et languescit, sivequod post tres alias ejus- 
dem ferinse commentationes legentibus occurrit, seu quod 
scribentis ingenium deferbuit. Cessat quippe ille in dicendo, et 
disserendo tempus terit. Maxima enim pars laudationis in eo 
absolvitur, ut crimen diluat odoris, quem cimici natura, prae- 
sidii gratia, ut sepiee atramentum, instillavit. Tum de ejus artubus 

(!) P. 78. 

(2) De Discipulìs Pselli vide, p. 9S, 131 , 135, 140, 144 , 147. 

(3) Domav. T. i.,p. 78. — Gf. in Pediculum Puccii monachi oratio fti* 
nebris. — Domav. , p. 77. et Tabouret , a Eoissonadio citatum, p. 297 : 
La défense etloaange du pou, ensemble colle du ciron. 
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et vitsB variis tempestatibus quaedam adjicit : cimicem quidem 
verno nasci tempore , florere aestate , et circa autumni brumas 
rigescere; tum formam desoribit, qu8e in circulum, id est in 
perfectam figuram componitur, ceterasque ejus dotes, illustrat 
donec ejus encomium simul et epitaphium concludat , in tenui 
labore summam artem vinìque dicendi discipulis ostendisse 
contentus. 

§ XVII. 
De celeri» deperditis Indicris landationibas* 

Jam de quibusdam ludicris laudationibus, quae a^tatem non 
tulerunt, panca attigimus. Superest, ante quam graecis scriptori- 
bus valedicamus , ut ea pars operis notri nunc demum expl^atur. 
Ne vero in earum tricarum turba inepte tumultuemur, primuna 
de iis dicere in proni più erit, quas nomen cujusdam auctoris 
comnìendat ; ceterae oraliones, novissimo agmine, plebis grega- 
lis instar, procedent. 

Referti^lianus (1) Pittacum Mola3 encomium fecisse, sedammo 
raihi fingere nequeo eam fuisse sophistico more confectam lau- 
dationem. Libentius arbitror, ut idem ^Elianus subjicit, Pitta- 
cum, Scfffxa cecinisse iTripiuXtov xaXoujjisvov, seu ipse carmen 
coiididerit, seu canendo insignius fecerit. Nomìnatur autem is 
cantus etiam a Polluce (2) , atque hujus inilium id est : 'AXst 
[jLuXa, àXei. Omittimus Democriti de Cbama^leonle librum et 
Pythagorse dissertationem de Buibis, et Dioclis encomium 
Rapse (B) et Musaei Hesiodique polii laudationes, et Phanii en- 

(1) Var. Hist. tiii. 4. — Cf. Cresoll., p. 203. 

(2) Lib. 7. 

(3) Cf. Bemi, T. III. Gapitol. di Pietro Aretino, in lode del rava- 
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conium urticse, de quibus quanquam mentionem &cit in pra3fa- 
tione libri sui Dornavius, uullam alibi vestigium a nobis re- 
pertum est. Constai autem, auctore Heerennio (1), Proteum 
cynicum, cujus vitam in Morte Peregrini prseclare enarrai 
Lucianus, Pauperlatis laudem scripsisse. Nihil autem est quod 
miteris, si cogitas illum Àntisrhenisdiscìpulum in patria quinque 
millia talentorum ultro reliquisse (2). Deficiente vero Proleos, 
libro, con fugere licei ad conscriptas ab Jacobo Pontano Mendi- 
citatis laudes (3) , nisi jucundius videatur Pauperlatis cum Cbre- 
mylo et Blepsydemo cerlamen apud Àristophanem iegere; 
ibinimirum sentenliis ita sanis, ingeniosis, et quodammodo aeter- 
nis occurrere licei , ut eo ipso mane opus scriptum fuisse credas. 

Dion Prusaeus psitlacum et culicem, ut supra diximus, 
laudavit; ea autem opuscula non aliler vivunt, quam in doctorum 
memoria, nisi ipsius auctoris sententiae veluti commigraverìnt i 
illa Angeli Politiani, Coelii Calcagnini, Hieronymi Augeriani 
Joannisque Jacomoti carmina , in culicis honorem conscripta (4 

Auctor est Aulus Gellius (5) Phavorinum philosophum id mor 
habuisse , ut oppido quam libens in eas malerias dicéret , qui 
infames, sive quis mavull inopinabiles , Grapci iS^^ov^ xal Atóito 
67ro0^(j£t5 appellavere , ratum sane vel ingenio expergificando e 



esse idoneas, vel exercendis arguliis , vel edomandis usu difficu. 1- 
talibus. Quae omnia, dum convivando aggredi solere t,TpaY'Tf5fi.Q:--ra 
vocabat. Eo modo Thersilae laudes qusesivil, et quum febris 
quartis diebus recurrentem laudavit , lepida sane mulla, et no/i 
facilia invenlu, in ulramque causam dixit, eaque scripta in lìbris 

{{) Menandr., p. 62. 

(2) Luci. 1. e. 

(3) Dornav. T. ii, p. 170 s. 99. — Cf. Berni, T. m. Sopra la Po- 
vertà. — Plut. Ed. Boiss., T. 4 , p. 123 s. 99. 

(4) Dornav. T. i, p. 116, — Cf. Berni , T. u. Gapilol. del Broniino 
pittore in lode della Zanzara. 

(5) xvn. 12. — Cf. II. 23 ^ — in. 19. 
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reliquìt. Thersita) laudes Libanius (1) , Phavorini sane exeniplo, 
ipse adortus est, sed frigide: omnibus autempatet ad hocopuscu- 
lum aditus. Quod ad quartanam febrem attinet, vir, naris emunc- 
tissimae et acuminum plenus Ulrichus ab Hutten (2) , duos de 
ipsa scrìpsit dialogos, qui minusejus morbi laudem celebrant, 
quam acerrima in Caietanum quemdam et in corruptissimos non- 
Qullorum mores tela jaculantur. Menapius quoque Insulanus (3) 
ioDgam et spissiore quidem stylo sed plenam doeumentis et ob- 
servationibus seduto exactis, laudationem ea de re condidit. 

Athenaeus (4) Meleagri Gadarensis commemorat XExtóou xal (paxfj; 
cuY^picriv, id est pulmentarii cujusdam etlenticulaecomparatio- 
nem. Nullum vero in eadem materia scrìptorem apud recentes 
sudavisse invenias. 

Apud Stobaeum (5) legitur Agrippinum quemdam stoicum 
eum virum fuisse , ut ejus quod ilii accidisset mali laudationem 
scriberet; si quidem febricitaret , febris; si dedecore afficeretur, 
dedecoris; si exularet, exilii. Idem aliquando pransurus erat, 
quum astitit ipsi qui diceret j ubere Neronem ut in exilium ab- 
iret. Agrippinus autem : « Ergo inquit, Ariciae prandebìmus. » 
Fuere etiam alii qui exilium non malum esse asseruere. Ut enim 
Senecam omittamus (6) , quia inter latinos recensendus est, Dìon 
aliud sibi proponere non videtur in oratione, cui titulus est 
TtEpt cpuy^? (7), quam pectus suum adversus exilium firmare. Non 
dissimiliter Plutarchus (8) unum ex amicis exulantem consolatur, 

(1) P. 81. 

(2) Dornav. T. ii,p. 176. — Cf. De Dlricho ab Iluttea. J. Zeller. 
opusc.l849.P. 100 et 112. 

(3) Dornav. T. ii, p. 183. — Cf. Berni. T. iii. Capito!, di Pietro 
Aretino in lode della quartana. 

(4) IV, p. 157. 

(5) Florileg. VII. 17. 

(6) Consolai, ad. Helviam. 
^7) Orat. XIII. 

(8) T. IV, p. 118 : — Tauchnite. 
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sed oratorie minus quam philosophice; imo apud eum nonnuliis 
sententiis ea est sublimitas, ut christianum non dedeceant (1). 

In vita Apoilonii Tyanei a Philostrato scripta (2) acerbum 
laudatorem quemdam reperimus, quem, ei Pseudo-Christo 
occurrentem , effingit auctor, Jovis laudationem recitare voluisse, 
Apoilonius autera : « Videris, inquit,inihi vehementissiinusesse 
encomiographus. » — a Is certe sum , inquit adolescens , usque 
adeo ut podagrse laudes scripserim, praeterea surditatis ac csecita- 
tis. JD — « At vero , ait Apoilonius , nec hydropisis , nec catar- 
rhus tua carere debuerat sapientia: sed hsec quoque oportuit 
laudari ; quaravis fuerit melius , ut mortuos etiam laudibus prò- 
sequens, a3gritudinum, quibusinteriere, encomia percurras. Minus 
enim deflebunt defunctorum parentes, ac lilii, ceterique pro- 
pinqui, quum taiia legerint. » 

Nos omnia ea encomia desiderari non ita dolendum esse arbi- 
tramur: si quis autem doieat; ipsi erunt solatio poda^^rae laudes 
quas Lucianus decantavit. Surditatem vero à Shookio illustratam 
fuisse non ignoramus; sed hunc mirandum codicem, cui no- 
men est Homo diabolus, nusquam reperimus. At caecitatem , jam 
valde a Tullio Cicerone, in Quinto Tusculanarum qusestionum 
libro , commendatam , peculiari et arguta sane oratione dignam 
censuit Passeratius (3). 

Si ab iis encomiis quee certa quasi auctoris cujuspiam nota 
signantur, ad ea quse àycuvu(i.a vel &S^c77coTadixerim,transeamus, 
comperimus Plutarchum quosdam carperò qui in vomitu, fe- 
bribus, oUisque laudandis tempus terunt (4). Hsec vero ad Poly- 
cratem, vel ad quemlibet, qui istius modi quisquilias tractavit , 
referenda esse nemo dissentiat. Suaviora et delicatiora ea sunt 

(i) De utroque adi Opusculum cui titulus est Dio philosophus L. 
Etienne. 1849. P. 15 sqq. 

(2) IT. 9. — De hujusce modi adolescentulo vide. A. Geli. i. 2. 

(3) Dornav. T. n,p.262. 

(4) De audiend. 
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qu» Themistius commemorai encomia , veris scilicet et luscinia- 
rum et hirundinum (1). Quare nonnulli ex recentibus pares , ut 
potè elegantes et amoenas materìas , adiere. Quippe plurima in 
honorem veris condita sunt carmina, quae apud Dornavium 
copiose superikunt (2). 

Hirundinem etiam amplissimis et in numeris veterum auctorum 
locis ornavit Ulysses Aldrovandus (3): et exstant non pauci aliorum 
versus quibus ea celebretur. Luscinia vero quot et quantis scripto- 
ribus, sive oratoribus, sivepoetis nobilitata fuerit enumerare non 
aggrediar. Dicere satis erit (tenuem sane gloriam !) , nos non mi- 
nus quam viginti et quatuor tam canorae volucris legisse encomia. 

Canem eum, qui inter sidera locatus fuit , laudatum esse auctor 
est Aristoteles (4). Canes vero terrestres quot laudatores , eosque 
nobilissimos reperere! Extant enim fere quadraginta in canis ho- 
norem condita opuscula (5) : quaB examinare, imo recensere pue- 
rile sane foret. Venationi ctiam sua fuere prseconia. Plutarchus enim 
eam laudatam fuisse scribit(6).Nullum autem invenit pra^clario- 
rem apud antiquos laudatorem quam Xenophontem , qui de ea , 
sed serio^disseruit;nisi, iuter poetas, Oppianum evolvere inalueris. 

Nobislongius exspatiari vel cupientibus, hunc extremum 
quasi limitem statuere ibi liceat. « Confusum est enim , inquit 
Seneca, quidquid in pulverem sectum fuit ; » et argumentum nos- 
trum expiicare, non implicare constituimus. Licet igitur in 
Walzii Rhetoribus greecis (7) nonnullae reperiantur Nicolai, qui 
Lacharis et Prodi discipulus fuit, materiae vere sophistic» 
tpccópiioy, verbigratia [jliqXIoc xal fo^vixo^, lapo^ , IXaia^, éob^ 

(1) Orat. 15. 

(2) T. i,p. 457. 

(3) Id. ibid.,p. 386, 8.99. 

(4) Rhet. u, 24. 

(5) Domav. , 1. 1 , p. 506 , 8. 99. 

(6) De animai, intell. i. 

(7) £dd. 1832. 
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X£i(i&vo;etiamque'f^Y^( O^pou;, pLcroiccupou, &|&icAou, {i.^By)(, X^ovto^, 
vauTiXia^, Spuo(, iXctopcUfSLiXia^, ^EipL&yo^i TcoXIpiou, tum au^y^piaEt^ 
vauTiXiat HQil yEcapyiQi^, 9^pou^ xotl ^^Eipi&yo^, Xi^avou xal Sct^vrj^, 
ìtcaDtera, bis supersedere gratum fore legentibus speravimus, 
Negligemus quoque Georgium Pachynurum, qui sub Michaele 
Comneno Palaeologo vixit , scripsitque ìy^cujxiov Afavro^ tou 
TEXa(xa)viou, «fóyov toC IIcCpiSo^, ffuyxpiffiy iXaia^ xal&f&icAou. Occur- 
rit etiam in Boissouadii Anecdotis gaercis laudatio Gregorii in 
Bessariona (1), etJoannis Eugenici laudativa insulse Imbri dea - 
criptio (2) , ejus denique descriptio Trq)ezuDtis; atque ano- 
nymi (Libanium conjicit esse Boissonadius) rosse encomium (3). 
Pari modo nobis adire fas esset Choricii Gazse declamationes et 
fragmenta quse vir idem doctissimus in lucem protulit (4) ; sed 
omnia ea colligere, congerere, coacervare , perpendere et mìhi 
operosum et legentibus parum utile foret. 



MM MVI2M< 



§ I- 



De liUdicrift apad Romanoft laudationibas, tom do 
Cameadi» injnatitte encomio. 

Romanos a Grsecis edoclos fuisse argumenta sophistica tractare 
et iis immorari studiis , quse, ne puerilia nimis videantur, acu- 
minum vi et ingenii sinceritate commendentur Decesse est, 

(1) T. V, p. 435. 

(2) Anecdot. noy.,p. 329. 

(3) P. 346. 
(4)£dd.l846. 
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jam supra diximus. Vidimusetiam eosin fìinebribus laudationibus 
non ita probos veritatis amatores se praebuisse, quin ipsam, jac- 
tationis causa , inquinarent. Paucissima vero exstant a Romanis 
scriptoribus conditarum ludicrarum laudationum exempla, qui- 
bus hoc nostrum opusculum ditescere aut saltem intumere va- 
leat. De bis tamen inquiremus. 

In primis enìinet sophista ille Carneades, qui Roma^ publicas 
primus instauravit liriSsf^si; , et justitiam, quam pridie laudi- 
bus extulerat, postridie ita afflixit, ut patribus non immerito 
stomachum moverit, qui eum civitate ejecerunt. Utrum vero 
graece an latine injustitise dixerit laudes ambigitur. Àt quan- 
quam nobis conjicere non displicet eum graeca lingua disse- 
ruisse, tamen servata a Lactantio (1) disputationis illius argu- 
menta inter latinas declamati unculas referre non dubitaverim. 
Hsec autem Carneadis orationis summa est : Jura sibi homines 
prò utilitate sanxerunt , varia tamen prò moribus, et apud eos, 
prò temporibus , mutata; jus itaque naturale nullum est. Omnes 
etiam et homines et animantes alias ad utilìtates suas, natura 
ducente, feruntur. Proinde aut nulla estjuslitia, aut , si sit ali- 
qua, summa est stultitia : nempe sibi nocet, alienis vero com- 
modis consulit. Quod si ita fieret, Romanis, qui quanto floreant 
imperio et quam gloriose orbis dominio potiantur nemo dissen- 
tiat, ut justi sint, ad casas redeundum et in necessitate ac mi- 
seriis jacendum foret. Sit ante oculos quispiam vir frugi. Si 
habeat servum fugitivum, vel domum insalubrem ac pestilentem, 
quaevitia solus sciat, et ideo praescribat ut vendat, utrumne 
profitebitur fugitivum servum ac pestilentem domum se ven- 
dere, an celabit emptorem? Si protìtebitur emptori fugitivum 
ìUum, et pestilentem alteram esse, bonus quidem, quia non 



(1) Instit. y. 17. ^ Gf. Tbrasymachi ÌDJU8titiae prsecomum in Platon, i , 
de Republica. 
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fallet ; sed tamen stultus judicabitur , quia vel parvo vendei vel 
omnìno non vendei. Si celaveril, eril quidem sapiens, quia 
rei consulel , sed idem malus, quia failel. Rursus si reperias ali- 
queo), qui auricbalcum se pulel vendere, quum sii illud aurum, 
aut plumbum, quum sii argenlum, lacebisne ul id parvo emas, 
an id indicabis , ul magno ? Inde inteiligendum esl eum qui sii 
juslus ac bonus stuitum esse, el eum qui sapiens, malum. Non 
dissimili argumenlo oslendilur jusliliam esse hominem occi- 
dere, alienum allingere. Si enìm juslus naufragium forte fece- 
ril el aliquìs imbeciliior viribus labulam ceperil, nonne iilum 
a labula delurbabil^ ul ipse conscendal eaque nixus evadal, 
quum maxime sii nullus medio mari testis? Si sapiens esl, &ciel: 
ipsi enim pereundum esl, nisi feceril. Si aulem mori volueril, 
quam manus inferre allerì, jam vero juslus esl, sed stuilus esl; 
qui vilse suse non parcal, dum parcil aliense. Ilem, si, acie 
suorum fusa, hostes insequi coeperinl , el juslus ille naclus fìieril 
aliquem saucium equo insidenlem, eineparcel, ul ipse occida- 
lur, an dejiciel ex equo , ul ipse possil hoslem effugere ? Quod 
si fecerit , sapiens , sed idem malus ; si non feceril , juslus , sed 
idem slultus sii necesse esl. Ila ergo jusliliam quum in duas 
parles sumil Carneades, alleram civilem esse dicens, alleram na- 
luralem, ulramquesubverlil; quod iila civilis sapienlia sii qui- 
dem , sed juslilia non sii ; naturalis aulem illa juslilia sii quidem , 
sed non sii sapienlia. Nemo non diffitebitur , ul ipse conciudil 
Lactanlius , arguta eaesse piane el venenala, el qu« aegre re- 
felianlur. Quapropter non inlelleclu difficile esl cur Carneades 
celeberrima Calonis senlenlia Roma fueril exlerminalus. Teren- 
tius etiam Varrò (1) , in Satura, quae Sesquiulyxes dicilur , Car- 
neadem arguii alleram viam virlulis deformasse e cupis acris 
aceti, quumque unam viam Zeno moeniverit, duce virtute, hanc 



(1) (Ehler, p. 206. 
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vero Dobilem; Carneadem alteram desubulasse alt, bona cor- 
poris secutum (1). 

§11. 
Ladas Senecae in mortem Clandil, eai nomen 

'AicoxoXoKiivSoxyi^ 

Expulso Cameade, nonnulli tamen sophistse eamdem orandi ra- 
tioneni repetere ac recolere aggressi sunt ;sed Cn. Domitius ^Eno- 
barbus et L. Lìcinius Crassus de coercendis rhetoribus latìnis 
ita cdixerunt (2), ut pariter cum iis quidquid artificiosam schola- 
rum eloquentiam comilabatur, videretur exulare. fgitur, quamvis 
in Ciceronis operibus laudem senectulis, caecitatisque etiam in- 
venias, ea non coniposito, nec de industria , sed suaviter et ele- 
ganter ludendo scribuntur. Quare ad tempus Neronis veniendum 
est ut, prseter suasorias et declamaliones quidquam reperias , in 
quo , ut vult Heinsius (3) , id regnet quod in antiquis comicis 
ac praeserlim Aristophane,tantopere mirati sunt critici -eh E^StxTov 
et pungendi qua^dam quasi dexteritas. 

Ibi vero nostrum non erit perpendere rectene an secus 
egerit Seneca, qui Claudium, a quo multis magnisque 
beneficiis et honoribus fuerat exornatus , Menippea quadam 
satura dilaceraverit ; sed quid sii in ea ludicra laudatione cum 
argumento nostro consentaneum indagabimus. Hujus autem 
ea est ratio. Fingit Claudium Seneca , quia ei mortuo coe- 
lestes honores fuerant decreti , in coelum ascendisse et pos- 
tulasse inter Deos recipi. Quid autem ibi actum fuerit vult 
nostey memorise tradere, sed ita ut nec offensae, nec gratiae 

(1) Injustitiae encomìum a Christ. I^candro conditum invenias in. T. ii , 
Bomav. , p. ni. 

(2) À. Geli. , XV , II. — Bgger reliq. lat. serm. , p. 256. 

(3) De Apokolokynth. 
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quidquam tribuat. Orditur igitur poetice, Varronis et Ennii 
instar (1), qui in saturis pedestrem sermonem versu distrinxe- 
runt, xpSt^tv Tiva, ut preclare inquit Lucianus (2), xexpajjLsvot; 
atque ibi Mercurium inducit cum una e Parcis fabulantem , 
atque ipsi persuadentem ut Claudii animam, tamdiu cura cor- 
pore luctatam postremo solvat et liberet. Clotho autem fatetur 
se speravisse pusillum adhuc tennporis ei fore concedendum , ut 
hos pauculos , qui supersunt, civitate donaret : constituerat enim 
omnes Graecos, Gallos, Hispanos, Britannos, togatos videre. 
Cedit tamen Clolho (3). 

Et turpi convoWens stamina fuso 

Abrupìt stolidae regalia tempora yitte. 

Postquam vero stamen vitae Claudii recidit , Lachesis , altera 
Parcarum , felix aureumque Neronis imperium nere incipit. In- 
terea Glaudius novissima verba, quae nimis foeda dictu et obsce- 
nitatem redolentia eo referre nos puderet , pronuntiat et 
interil. 

Nunliatur autem Jovi venisse quemdam bonae statur», bene ca- 
num, nescio quid minantem, assidue moventem caput, et pedem 
dextrum trahentem. Jupiter statim Herculem jubet ire et ex- 
plorare quorum hominum ille esset. Ut autem ille videt novi 
generis faciem , insolitum incessum , vocem nuUius terrestris 
animalis, sed (qualis esse marinis belluis solet) raucamet im- 
plicatam, putat sibi tertium decimum laborem venisse. Dili- 
gentius inspicienti apparet quasi homo ; quem graece interrogai 
unde sit natus. Respondet Glaudius versibus quibusdam home- 
ricis , qui acerrinam in eum ipsum ironiam efficiunt. Tum su- 
pervenit Febris, quae narrat quis ille sit, Gallus scilicet ger- 
manus , et qui , Gallorum more , Romam ceperit. Excaiidescit 

(1) OEhler, 1. cit. 
ifi) In Bis accQsat. 
(3) IV, 
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hoc loco Claudius ; et febrim duci jubet ut decolletur. Se- 
datur autem paulatim , sibique Herculem ita conciliat, ut de eo 
moveatur inter Deos jurgium. Hoc vero placat Jupiter, Clau- 
dioque dimisso , sententias ut ferant superos prccatur , utrum 
mortuum imperatorem in suum concilium admHtant. Primus 
sentententiam suam aperit Janus , atque ita censet Claudium 
dedi larvis, ut ferulis vapulet. Succedunt ei quidam , inter quos 
Diespiter atque Hercules. Sed Divus Augustus praesertim sum- 
ma facendia disserit , atque orationem claudit id rogando , ut 
propter immanissima stupra Claudius quain primum exportetur , 
et coelo intra dies triginta excedat , Olympo intra dienì tertium. 
Pedibus in hanc sententiam itur. Nec mora Claudius a Mercurio 
ad inferos deducitur. 

Dum vero per viam sacram uterque descendit , suum ipsi 
funus occurrit , summb hominum concursu celebre , et juxta 
quod ingenti (i.EYaXi]<popia nsenia anapestis cantatur. Delectatur 
princeps laudibus suis et cupit diutius spectare ; sed Mercurius 
eum trahit capite obvoluto et in inferos dejicit. Ibi infinita li- 
bertorum turba e prfeceps ad eum accurrit ; sed ad i^aci tri- 
bunal ducitur, qui ipsi quot et quanta admiserit scélera dure et 
vehementur objicit. Advocatum primo non invenit Claudius. Pe- 
tronius tamen, vetus ejus convictor, homo Claudiana lingna diser- 
tus, postulat advocationem. Non datur. iEacus vero : Efxs niBoi 
Tàtx'IpE^E, 5ixt| x'tSeta y^votto. Degenere tantum poenae longa 
fit disputatio. Placuit quibusdam , ut, Tantali instar, vel Sisyphi^ 
vel Ixionis'more plecteretur : ^acus etiam censuit novam poe- 
nam excogitari debere , laborem scilicet irritum, ut alea luderet 
pertuso fritillo. At subito C. Caesar hunc petit in servitutem , 
quem sibi concessum Menandro liberto suo tradit , ut sit ei a 
cognitionibus. 

Ea est Senecse apokolokynthosis , quam tam dura reprehen- 
sione dignam Diderotus est arbitratus , Russseus autem adeo 
ingeniosam et argutam credidit, ut eam in nostrum veroacu* 

8 
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luni sermonem verteret. Utri magis fidendum sit videant phìlo- 
sophi ! 

§ in. 

De Cornelio frontone et ab eo conscriptis encomiis* 

Nunquam animo mihi fingere potui poematia, quse Virgilio tri- 
buuntur et quibus titulus est Moretum , Culex , Copa, Ciris , inter 
laudationcs ludicras recenseri posse. Id fecit Dornavius; ei vero 
minime suffragor. Quantum enim Virgiiius sophistas et riietores 
despexerit testimonio sunt ei versus, quos veluti Yirgilianos citat 
Burmannusin Anthologia latina (1) : 

Ite bine, inanes rhetoram manipuli, 
Inflata rore non achaico tuiba , 
Et vos, Stilo ^li, Tarquitiqao , Varroque, 
Scholaticorum natio madens piagai. 
Ite bine , iaanis cymbalum juventatis ^ 
Taque, o mearum cura , Sexte, cttramm , 
Vale, Sabiae : jam valete fumosi! 
P(os ad beatosvela mitlimus portus, 
Magai pctentes docta dieta Sciroais 
Yitamque ab ornai vindicavimus cura , etc. 

Nucem etiam laudavit dubioprocul Ovidius, ut se et legentes 
delectaret potius quam rheloricum opus fabricaretur . Pulicis 
quoque laudes non alia mente sane idem suseepit, atque recen- 
tiorìs memoriae illustrissimi viri, Brissonius, Jos Scaliger, Man- 
gotius, Turnebus, Nic. Rapinus, ceterique, qui temerariam 
bestiolam , intactos nobilis puellae sinus mordere ausam , tam fa- 
cete et ingeniose carpserunt (2). Hi omnes ridere et eleganter lasci- 
ti) T. i.,ep. 243. 

(2) V. Pasq. Rccbercb. de la France. = Cf. Sainte-Beuve, poés. frane. 
auXVI* 8., p. 132. 
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vire voluerunt, non oratorispartes agere. Inter eosdem facile nume- 
raverimStatium,qui Psittacum Feiicis, Claudianumque, qui Torpe- 
dinem,Phoenic6m, Magnetem et alia hujus generis argumenta versi- 
bus illustravere. Sed quemadmodum inter rhetoricamet poeticam 
rationem itadiscrepet, ut idvel puerum latere non possit, sic 
inter ea opera et sophistarum exercitia mihi videtur interesse. 
Nonnibil ludicri potius invenitur in quibusdampanegyricis,qui 
principibus dicebantur, et in quibus sophistarum dos non pau- 
lulum eminebat. Ea enim res nonnulla in historiam mendacia, 
ut supra dictum est , etiamque ludibrium importavit , quum rher 
tores illi epidictici non tam elaborarent ut vera dicerent , quam 
ut ea qusB subtiliter jucunde et mirabiliter excogitavissent , in 
audientium animos insinuarent. .Nec male nos monet Augusti- 
lìus (1) se paravisse recitare Imperatori laudes, quibus plura 
ementiretur et mentienti faveretur ab scientibus/ Ita in incerti 
scriptoris panegyrico , qui Constantino Augusto dictus fecit, ea 
sotatu digna sunt (2) : « Spectavit ex edito monte Xerxes na- 
j> vale certamen. Augustus aliud agens vicit apud Actium. Fuit 
» etiam qui, sublatus inscalas invicem nexas, concurrentes emi- 
» nus vidit exercitus , ut, ne interesset periculo, adesset eventui. 
» Ignava , inquies , sunt exempla, sed tuta : graviorque metus 
» estpericuli tui quam Isetitia victoriae (3). » Ea profecto, ni 
fallimur, ludicra sunt, autnihil ludicrum est, eamque decent 
aetatem qua sua M. Cornei. Fronto scripsit encomia. 

Deèorhetore, qui ultimus sophistarum latinorum dici potest, 
panca jam obiter attigimus, nunc vero fusius dicendum est. 
In luculenta de Frontone commentatione, quae ejus ineditis operi- 
buspraemittitur, docet nos Angelus Maius eum Cirtaa natum, origine 
tamen italica, latinis impensius studiis quam gr6ecis fuisse eru* 

(1) Gonfession. vi. 6. 

(2) Panegyric. veteres. De la Baune. 1676. , p. 239. ' 

(3) Simile quid, narrat de cujusdamr ecclesiae parocho , S. Simon. T. i, 
p. 105. 
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ditum. Grsecos tamen habuit praeceptores Dionysium Tenuio- 
rem et Athenodotum. Serius litteras attigit, viginti et duos annos 
circiter natus. Romam sub Hadriano venit , ubi principatum elo- 
quentidB brevi t^nuit, siquidem Hadriani laudes ab ipso in senatu 
ssepenumero fuerunt recitatse. Ergo quam personam sub Tra- 
iano Plinius, eamdemsub Hadriano Pronto gessit. De familia ejus 
dicere nihil ad rem ;ceterum hoc negligendum non est, eum ne- 
potessuos, Gratiae suse filiae natos, mire dilexisse, unumque ex 
bis trimuium, in Germanici patris exercitu exstinctum, longa 
epistola luxisse: in quaquidem lucubratione vaide sibi videtur 
Haius deprehendere consolationis tullianae nec non fabianae ta- 
citam imitationem (1). In ceteris etiam orationibus, quas exor- 
nare in primis studuit , TuUii dicendi genus et numerum studiose 
imitatur . Rem sane arduam asperamque , utque effectu vanam 
ita ipso conatu laudabilem. « Haec summa illa virtus oratoris at- 
» que ardua est , scribit noster ad M. Csesarem de Polemone (2) , 
» ut non magno detrimento rectse eloquentiae auditores oblectet 
» eaque delinimenta, quse mulcendis vulgi ànimiscomparat, ne 
» cum multo ac magno dedecore facta sint : nam in compositio- 
» nisstructura aeque mollitiaest delictum, quam in sententia im* 
n pudentia. » Alias (3), luget forum ademptum, infantem 
<^uriam, et antìquae reipublicae honesta illa jurgia. a Inufnop- 
» tales Dii siverint, ait, comitium et rostra et tribunalia Catònis, 
» Gracchorum et Ciceronis orationibus celebrata , hoc potissi- 
»ì mum saeculo conticisòere? Orbem terrse, quem vocalem acce- 
» peris, mutum a te fieri ? Si linguam quis Uni homini exsedet, 
» immanis habeatur^ eloquentiam humana generi exsecari me- 
» diocre fecinus putas ? » 
Ut autem igbem verborum adulatione quadam temperet, non 

(1) P. 217. — Gf. Gic. et Qmntil. locis notissimi»* 

(2) P. 36. 

(3) P. 226. 
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insulse epistolam eam claudit. Postquam enim fabulam de vite se 
itìci pr<eferente citavit : u Nunc ego, inquit, in fabulis finem 
)) facio, ut si qua acrius dieta sunt, permixta fabulis molliantur. » 
Hoc igitur Frontoni con cedamus Decesse est, si ingeniuna 
ei non tam insigne fuit, ut rem obsoletam resarcire ag- 
gresìsus prosperum eventum haberet, aniinuni tannen eum 
quandoque etiam probum judicium non destituisse. $i qui- 
dam in eos nonnunquara eloquentibus verbis invectus est qui 

. ^loquentia abutuntur. Istos nempe dicit unam eamdem senten- 

■ . • ■* 

"i)&fn multimodisf acere, ventilare, commentare, con vertere, 

rjj^m lacinia salutare, refricare quam puellae olfactorisB succi- 

>i74m.(i). Dicendum est de fortuna aiiquid? Omnes ibi iorturias 

a)$iatès, praenestinas , respicientes , balneorum etiam fortunas, 

4§nH^es cum pennis , cum rotis , cum gubernaculis reperias. Quid 

'•mj. vòlunt ambitus isti et circumsitiones? Revertere potius ad 

.. ««bài ^t^jpta, et propria, et suo succo imbuta. Scabies et prò- 

fi^.BTL hiijusmodi libris concipitur (2) ! Utinam quod suadet 

ij^se Ffonto. facere studuisset! Sed ea est natura hunianarum re- 

rr.iim, ut illa omnia quse inanima et mòrtua jaceant , vitse resti- 

ti^i., nusijuaiu. valeant. Quo pacto quasi e libertatis sepulcbro 
■'•••■ 
%ioqueptia emérsisset ? Itaque in cassum cecidit Frontonis labor, 

:.;et !ip$e^ disertius nugasquam serias res tractavit. 

• i^iJe enim quo studio, qua cura, res inopinas, frivolas , 

mi^Iatas sitàmplexus, quam longe disserat , ut ostendat eaargu- 

ménta non sine quadam disciplina et ratione debere usurpari. 

Ita-iit ut nunquam sibi constet, et nunc aiiquid sanum et salubre, 

y;JK]ùhi.alia, insubida aut saltem levissima et inania proferat. c( Ora- 

iMAj&:vMÌti* nisi gravitate verborum honestatur , fit piane impudens 

^^4 fi\({\ie impudica (3). » In alia etiam epistola (4) TuUium splendide 

i -^ifn^p. 241. 

.-. C2) P..249. 

•-V-^ìf'Ad M. Gaesar. in, !• 
/•jf^if^'iV, 3. — Cf. ad Veram, i. 
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laudai, qui caput atque fons Romanse eloquentise cluet^ 
summumque ejus et supremum os fuit.Mox vero ad sophistarum 
morem delabitur, atque xb iictSstxTtxbv in arduo situm procla- 
ma (1). Omnia enim ibi àSpiu^ dicenda, ubique ornandum, 
ubique phaleris utendum. Igìtur suadet ut omnem ornamentorum 
pompam,qui dicere voluerit, sibiarrogel (2). Quanto enim^ eo 
judice, anrjpliores sententiae creantur, tanto difficili us verbisves- 
tiuntur; nec mediocriter laborandum est , ne procerae illae sen- 
tentiae male amictae, neve indecorius cinctae, neve sint seminudde. 

■ . 

En habes, ni fallor, hominem cui omnia ^ praeter externum sei*-^ 
monis [habituni et nitentes oculis sermonum margaritas, cetéfA. 

satis sordescunt. Ne igilur tibi videatur mirum^ si tam minu\/< 

•*• 

tam exacta et ad amussim confecta laudandi praecepta, sedu(p.6t 

". *■ '■* 
attente et plus aequo diligentius noster ille docuerit. « ^Qui.5?fr. 

» in ejus modi rebus scribendis exercebit, (atque ipse FriDÌite- 

.••■ ' ■*, 

» superius indicat nuUum hujusmodi scriptum romaila fingtft: 
» extare, satis nobile, nisi quod poelae in comoediis velatellanisi 
» adtigerunt) (3) ille crebras sententias conquiret, easque dense ^ 
» conlocabit, et sultililerconjunget, ncque verba multa gennr ' 
» nata supervacanea inferciet : tum omnem sententiàrii brevitér ^ 
» et scite concludet, Aliter in orationibus judiciariis, ubi sedùjo 
» curamus , ut pleraeque sententiae durius et incautius finianlur»'^ 
» Sed contra istic laborandum ne quid inconcinnum yel hiluciup. 
» relinquatur; quin omnia, ut in tenui veste, oris» detextatjBt 
» remnentis sint cincia. Postremo , ut novissimos in epigram- 
» matis versus habere oportei aliquid luminis , sententia -clavr^- 
» aliqua vel fibula terminanda est. In primis autem sectónqBr^ 
» est suavitas. Namque hoc genus oraiionis non capitis dèfé^^- 
t) dendi , nec suadendse legis , nec exercitus adhortandi, nec hft'r^ 

(t) III. 16. ,:^-. 

(2^ Ad. Anton, i, 2. ..•': •^ 



(3) In ipso codice levitar : adiingerunt .A**-' 
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» flammandde concionis causa scribitur, sed facetiarum et voluptatis. 
» Ubique vero ut de re ampia et magnifica loquendum , parvae- 
j» que res magnis adsìmulandse comparandseque. Summa denique 
n in hoc genere orationis virtus est adseveratio. Fabulae deum 
» vel heroum tempestive inserendse, item versus congruentes et 
» proverbia accommodata, et non inficete conficta mendacia, dum 
» id mendaciem argumento aliquo lepide juvetur. Quam primis 
» autem difficile est argumenta itadisponere, ut sit ordo eorum 
» rite connéxus, quod ille Plato Lysiam culpat in Phaedro, 
» sententiarum ordinem ab eo ita temere permixtum , ut sine 
)> uUo detrimenJ,o prima in novissimum locum transferantur et 
«.novissima in primum, eam culpam devitabimus, si divisa 
» generatim argumenta nectemus, non sparsa nec sine discri- 
«•jxiine aggerata, ut ea quae per saturam feruntur, sed ut 
>L^ praecedens sententia in sequentem laciniam aliquam por< 
v.rigat, et oram pr^tendat, ubi prior sit finita sententia^ 
>). inde ut sequens ordiatur : ita enim transgredi potius 
'> videbimur quam transihre. » Videmus quam peritus ludicrae 
audationis fuerit Pronto judex, atque intelligens exislimator. 
^upercst ut animadyertanfius quomodo ea quae prsBcipiebat ipse 
B^erit. 

. Tres ab eo scriptas fuisse constat laudationes , unam Somni , 
Ulramque aiteram Fumi et Negligentiae. Primam videtur noster 
studio peculiari et assiduo prsesertim fuisse prosecutum. Ea 
minirum M. Caesari dedicabatur, quem Frontoni respondisse 
compertum habemus, perpaucuia acciperet contra somnum ad ea 
quse ipse prò somno. « Quanquam, puto, ait Csesar, praevaricor, 
$, qui assidue diei ac noctis somno adsum, neque eum deserò , 
*i neque ille me deserit, adeo sumus famiiiares! Sed cupio hac 
a ^ua accusaiione ofieusus, paulisper a me abscedat^ et lucu- 
Màtfucnulae aliquam tandem facultatem tribuat. » Tum refellit 
.FcQutonem plurima e poetis loca de promendo, quae in suum 
ppiis transferat^ atque ita conciudit. a Non bene accusato somno 
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» dormitumeOj namvespere haec ad te detexui. » Ei epistolae 
Pronto non respondere non poterat- Caesaris itaque laudat de- 
gan tiam, acumen, subtilitatem , contenditque omnia istaec, quae 
inter graecos versus latine ita scite alternantur et interponuntur, 
non aliud sibi videri, atque est ilie in pyrrhrea versicoloram 
discursus, quum amicti cocco alii, alii luteo et ostro et purpura, 
alìi aliique cohaerentes concursant. 

Laudationis vero ea summa est (1). Jupiter, quum res humanas 
a primordio conderet, eevum medio ictu percussumin duaspartes 
divisit , alteram luce , alteram tenebris traditam. Somnus autem 
nondum natus erat , et omnes pervigiles aetatem agebant. Videns 
vero Jupiter nuUam rixis et jurgiori pausam dari, in arde suo 
agitavit utrum e suis germani fratribus noeti praeficeret. Neptunus 
et Pluto gravioribus negotiis impediuntur , quam quibus id joyi 
muneris possit incumbere. At Juno, Minerva, Venus, Liber, 
iisnimium favent quivigilantaut pernoctantur.Capit tum Jupiter 
consilium somni procreandi; in deum numerum eum adsciscit, 
noeti et otio praeficit eique claves oculorum tradit. Natum vero alis 
exornat , ut placide et clementer pennis teneris in modum hirun— 
dinis advolet. Ad hoc, quo jucundior sit honiini, eum somniis^ 
amaenis donat , ut quo studio quisque devinctus esset, id dor- 
miendo videret; histrionem in somniis fautor spectaret, milites 
somnio vincerent , imperatorcs somnio triumpharent, peregri- 
nantes somnio domum redirent. Sic opus Frontonis absolvitur'; 
queritur tamen quod non tam perfectum sit, quam eae quas olim 
condidit Fumi et Pulveris laudes. Verum ei non tantum vigoris 
etstudii adest, quantum adfuit quumilla olimnugalia conscrip- 
sit. Nae ille somni laudem e summis opibus conscripsisset ! Por. 
tuissetaddereseetiam NegligentiaBencomium suscepisse (2). Nam'. 
in ea quoque materia non illepide sudavit. Exordium etiam in primis 



(1)P. 211. 

(2) P. 328, 
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hominem vere ffirouSoYlXotov redolet. « Agitavi, inquit, laudes 
» negligentiae conscribere, quas cur nondum conscripserim, ut 
» res est, id quoque neglegi (1).» Indeargumenla hauritab aetatis 
aureae vita deprompta, quod tempus negligentiae proprium fuit. 
Ostendit denique ea omnia qnae in terris negliguntur, crescere et 
bene se habere, ea veroquae diligpnter curantur, pessum dari. 
Sic myrtus, buxus, ceteraque tonsilia arbusta atque virgulta, 
summa diligentia et studio csedi , rigari , comi solita , humi rep- 
tare, aut ibidem haud procul a solo cacumina erigere , at illas 
intonsas abietes neglectasque piceas caput aemulum nubibus ab- 
dere. Caeteraeodemstvlo continuantur. 

Quod ad Pulveris et Fumi laudes attinet (2), ea nugalia ipse 
ait Pronto se magno studio et vegetioribus annis scripsisse, eodem 
sane tempore quo 'EptoTtxóv (3) , id est scholasticam quamdam 
exercitationem , qusecum Demosthenis de Epicrati juvenis pul- 
chritudine oratione conferenda est. At desunt eorum laudatio- 
nem corpora, aut saltem mutila neque absoluta ad nos 
venere. Quid autem mirum? An cuiquam sperandum erat 
fore ut fumus et pulvis, exiguaì res scilicet, atque tam exilis tam- 
que fugitivae naturse, ad nostrum usque tempus, favente fortunae 
flatu, deferrentur? 



(1) Sic scribitur in codice , et extat vox apud Priscianum. 

(2) P. 324. 
(,3) P. 23. 
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De ladicrarain laadationaiii apad receutea 

coDdilionibaa» 



Jam prope pervenimus ad suscepti operis fìnem; superest 
tamen ut quaedam de ludicrarum laudationum apud recentes 
condìtionibus attingamus. 

Quae decenter festiva sunt ingenio humano facillime conce- 
denda esse nemo unquam infìtias ivit. Itaque vel gi^avissimis et 
castissimis apudantiquos scriptoribus nunquam ea tristitia fuit, 
ut animi remissionibus et ingenti acuminibus abstinerent. Sed 
nullus etiam bene moratus philosophus exstitit, qui non exis- 
timaret id sapientissime veterem quemdam poetam cecìnisse (1) : 

Tòv auTJ)vatv6tvxal llyetv 4vSpb$ xaxoO. 

Videmus igitur Aristotelem Isocratemque sophistis non im- 
merito succensuisse , quos eam profiteri scientiam non pudebat. 
Quare etiam iis minime pepercerunt et Virgilius, cujus epi- 
gramma retulimus, et Seneca qui, quoties occasionem nactus 
est, suam eis acutam delirationem et captiosas disceptaiiones 
objicit. Plutarchus quoque et Lucianus saepe saepius adversus 
sophistas stylum acuerunt ; quorum alter nudis et strictis argu- 
mentis; alter crebra et mordaci dicteriorum lascivia eos lacessere 
non destitit. Denique Themistiuà (2) , cujus gravis est in eos et 

(1) Poct. graec. gnomic. Tauchnitz, p. 195. 

(2) Orat. I, Themistii,ed Petaa,1618. 
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aculeala oratio, qui adolescentes a seeurditos ad palumdeligarent 
et tanquam in equuleo lorquerent, ut pecuniam ab iis erogarent 
sic verum philosophum ab ilio mendace et adulterino circulatore 
disceruit. IIoXXoO av yIXwto; Y^[jLot tÒv rq$ àxpatspvoQ; xal àffa>|xaTou 
ouffta? [X£Ta'7ioto\5[i.evov ital i5«pt<f povoCvTQi tou àvSpwijou, -TcposxaSfjcy- 
0at Tat; (yuXXa^at; xal lx[i.sX£T5iy Stjt Stou ffuyxoiid^c te SvopiaTcov xal 
a7Co6Xi^£i^, xal pT^fJiaTa à'7C0(T[i.iXsuEiv • 6 SI aXTjBgi^ ^iXó(TO(]poi, oS 
Tot -TTTepJt eu^aX-^ t^{ *f^X^5» ^X°^^ ^^ Òlvìo^^oito fiX^-reeiy €?{ itaxTotXous 

T£ xal ipiavTa;. Verumtamen cum iis n^nquam foedius et acer- 
bius actum est, quam simul atque Christianae fidei doctores, 
quasi acie adversus falsae religiones cultores instructa , in eos tela 
acerrima conjecerunt. Non loquor de Hermia, cujus Aia(yup(i.ó^ 
philosophos prsesertim impetiit, neque de Prudentio , qui ridi- 
culos impurosque templorum ritus duris versibus, quasi ariete 
et tormentis , oppugnavit ; verum exstant frequentissimi in utro- 
que Gregorio, et Clemente Alexandrino, et Chrysostomo loci, 
in quibas suam rhetoribus »fo^oXoytxT?jv Teparsiav et fffxicXoxT?jv 
(yo<^t(yp.cKTa)v et xaTa(Txsui?jv ffup.it eiiX€y[i.^v7]v non sine jure crimini 
vertunt. Merito etiam Basilius (1) dicit animi fructum esse veri 
tatem, quse, si, arborum ritu^ ornamentis quibusdam et veluti 
frondibus vestiri se patitur, at saltem non iis mendacibus arti- 
ficiis indiget, sed genuinum et naturalem amictum desiderat. 
Nec dissimili ratione noster Fenelon afTirmat virum , qui probus 
dicitur, ideo tantum uti debere oratione, ut nudam veritatera 
tanquam vestimento tegat. 

Quae quum ita sint, sequitur ut mature exulaverit e Christia- 
norum gymnasiis ea bracteatse eloquentiae forma, quae mera 
|£uSoiiaiSEia erat, et quae adolescentes docebat aliud clausum in 
pectore , aliud in lingua promptum habere. Quare , ut sapientis- 
sime dixerat Plutarchus (2) male civitatem ceteris portis claudi , 



(1) Homil. ad juv. 

(2) De audiendis poetis. 
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si una hosti pateat; sic decuit juvenilla ingenia adversus pravum 
judicii usum ita munire, ne ullum prseberent latus , per quod 
ipsa invadere sophisticis rationibus liceret. Jam nimium natura 
ipsa ad rerum tumorem et ad inanem verborum pompam sen- 
tentiarumque enormitatem facili clivo ducitur mens adolescen- 
tium : ea in abruptis gaudet^ et clarioris operae existimat res 
irivolas et exiles calamistris et veluti fucato candoris ruborisque 
medicamento exornare , quam grave et salubre cogitandi dicen- 
dique genus longa meditatione consequi. Sapienter igitur a re- 
centibus instaurandorum studiorum auctoribus illud cautum est 
ne in lubricam quasi viam juvenibus aditus daretur. Evolve, 
verbi gratia , de instituendis studìis dissertationes quas ab Hu- 
gone Grotio ^ Gabriele Naudseo , Erasmoque scripfas in unum 
corpus Lud. Elzevirius digessit (i) , videbis quanta cura quanta- 
que dìligentia res ludicras et levioris momenti ab adolescentibus 
averlant. Non illepidis enim fecetiis Naudaeus (2) praesertim eos 
insequitur quos Graeci [i.«t«iot{xvou? , Galli autem Pedantes vo- 
cant, homines scilicet , qui , postquam puerile judicium ineptiis 
multum temporis nugando contriverunt , juvenes reipublicae pe- 
nitus inutiles efficiunt, ncque ad res serias possunt adducere; 
non aliter profecto , quam si quarta luna nati forent aut Jove 
irato , in sordiduiti et illiberale litteratorum pistrinum detrusi. 
Alias non insulsius eos irridet qui , quidquid solidi ab optimis 
auctoribus accepere, illud tantum in fumum ac nugas conver- 
tunt, similes aegrotanti stomacho, qui cibos omnes etiam sua- 
vissimos et laudabilis alimenti , non in succum alendo corpori 
necessarium convertit , sed in flatus aut biliosos humores resol- 
vit. In hac quoque familia recensere est eos quicumque otio et 
ingenio suo abutuntur aut in vocularum quarumdam proprieta- 
tibus morose t^actandis, eorumque etymologia superstitiose in- 

(1) Àmstelodami, 1645« 

(2) Syntagma do stadio liberali; paseitt. 
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vestiganda, vel in anagrammatis, anacrostichis, versibus angui- 
neis, centonibus ejusque modi gerris ac difScilibus nugis. Non 
dissimiles ii sunt, qui sibi mentem torquent ut quaerant : Quae- 
nam fuerit mater Hecubae ? Quid Syrenes cantu dicant ? Achilli 
quod nomen, quando inter virgines latebat ? Quis prior, Dies 
aut nox? Malieus an incus (4)? Gallina an ovum? Quod vini 
cados JEnem dederit Acestes ? Quo pede i£neas navi egrediens 
Italiani attigerit? Qua primum manu se sublevaverit Brutus, 
quum in terram cecidit, ex oraculi voluntate? Anacreon vinosior 
an libidinosior fuerit ? His adduntur qusedam, quas suo tenapore 
circumferri et obversari in scholis dolebat Naudseas, quaestiones, 
Virgilius an Vergilius dicendum sit? Epistola vel Epistula ? Ninsi 
vel nisi ? Omnipotentis Olympi an omnipatentis ? Trita phar- 
maca an tetra; ocnus anornus; magistra cupa an culpa; infice- 
tus an infacetus ; Servator an Salvator ; Msecenas an Mcecsenas ; 
endelechia vel entelechia ; et similes aliae , de quibus sic acriter 
infensoque animo depugna vere Aulus Gellius, Philelphus, Po- 
litianus, Budaeus, Lambinus, Huretus, ut non movere iluctus 
in simpulo, nec digladiari de puncto, vel accentu, aut virgula, 
sed tanquam de regno totis inter se viribus concurrere et omnia 
susque deque invertere viderentur. Tam proclive est a virtutibus 
iter ad vitia ; tam facilis gradus a sapientia ad amentiam ! 
Verendum est igitur ne adolescentes in eum depravatum stu- 
diorum usum cadant, dum levia qusBdam ac prorsus inepta 
sectantur, quae, ludi causa, excogitari solent, queis vero neque 
litteratior lit quispiam, neque melior. Nempe qui viles et ab- 
jectas et inopinas materies sibi vindicant et ad hsec fatua et 
ridicula animum demittunt, id consequuntur ut, se subtiliores 
existimandos fore rati , stultiores etiam judicentur. Quae dieta, 
si Naudaei aetate fidem obtinuere , quo pacto nostris tempori- 
bus , in quibus , ante omnia , Juventus praematuram gravitatem 

(3) Gf. Uacrob. Satnrnal. vii| 16, 
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rerumque variis discriminibus accommodatam prudentiam ha- 
beat necesse est , ea piena sapientiae et providentiae prsecepta 
vilescerent ? 

Quid vero proderit captare verba et syllabas aucupari, et 
eleganter ventiilare sermonis paleas, et sophismata sic intexere , 
ut ratioai bis irretita aegre se expediat ? « Sunt ea omnia , ait 
TerluUianus (1), tormenta cruciandae simplicitatis et suspen- 
dendae veritatis. » 

Quopropter Simonidis praecepti non immemores (2) , qui 
Thessalos se non velie fallere respondebat , quia indoctiores 
erant quam ut deciperentur , prudentissimi nostrae setatis viri 
indoctam credulamque juvenum simplicitatem solertissimis nu- 
gis , et iis , quae vocat Seneca praestigiatorum acetabula et cal- 
culos (3) , pellicere et inquinare nefas esse sunt arbitrati. 
Schoiis igitur exterminaverunt quaecumque veram eloquentiam 
elevare et contaminare possint. Non enim exsurgit in plantas 
vir, cui probum dicendi genus sapit, nec summis ambulat di- 
gitis, eorum more, qui mendacio staturam adjuvant, longiores. 
qge, quam sunt, videri volunt; contentus est magnitudine sua. 
Ita fit, ut nunquam ingeniuni nostrae juventutis rationis et ju- 
dicii detrimento i aformar i patiamur. a Necesse est ^ inquit alter 
quidam Naudaeus (4) , probus sane et venerabilis tantae rei aesti- 
mator, nihil in eis argumenlis, quae juvenibus proponuntur , 
falsum esse , nihil fucatum ; atque ea causa est cur materiae ab 
historia depromptae, quae in schoiis nostris tractantur, multo 
praestent iis verborum aucupìis et commentitiis rebus , quae apud 
antiquos in honore erant. Historica enim facta, quasi certa 
immortalilate jam fruantur, uti nova semper versantur ante 

(1) De anim. 18. 

(1) V. Phtarch. De audiend. poet. 

(3) Ep. 45. 

^4) Y. Rhét, de J. V. Leclero , p. 341 ^ $•• ed. 
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adolescentium oculos. Haec igitur avide juvenis arripit , mira- 
tur : his movetur ; et quum semina lìberalis et castse institu» 
tionis in ejus pectore adoluerunt, flammaque sanctae religionis 
incendit eum et iliuminat, quum omnibus doctrinse thesauris 
mentem iocupletavit , eique contingit ut in ea vivat repubiica, 
cujus leges cum iis incorruptis justitiaB et rationis principiis 
quadrant , quas ipse hausit e natura et iitterarum studio ; tum 
nullo pacto fieri potest quin ejus generosis purisque affectibus 
excitum, eoque spectacuio quasi ampliiicatum, quod ipsius 
ante oculos patet et cujus tabuÌ8e indesinenter renovantur , eas 
aliquando nobiies cogitationes edat, quas non aspernetur vel in- 
geriii robur et maturitas. Non continuo repudiavimus a gym- 
nasiis qusedam alia argumentorum genera; imo id muneris nobis 
incumbit^ ut animos discentium nonnunquam ipsa varietate re- 
ficiamus,et eorum judicium ita acuamus, ut cuilibet vicissim, 
prout res postulat , dicendi generi accommodentur. Nulla igitur 
erit materies, ab antiquis rhetoribus commendata, in qua vel 
nostra «tate , nascentia ingenia vires suas promendi occasionem 
non nanciscantur. Quippe quae semper delectabuntur, quasi pe- 
grinando per longam rerum gestarum, argumentationum et co- 
gitationum seriem , quse , intra unius anni spatium , in eis nos- 
cendi aviditatem et meditandi consuetudinem fovent et stimulant. 
Ergo quamvis non imitanda sit graecorum sophistarum vanilo- 
quentia verborumque fluxio, nonnulla tamen argumenta non 
contemnenda sunt , quse gravitati romanse sordebant. Sic fabulas, 
narrationes, sermones narrationibus intersitos, epistolas, magno - 
rum virorum efiigies, comparationes , dialogos , prseclare dieta 
vel pra3ceptamoralia styloextendenda, causas judiciales, scrip- 
toris cujusllbet examen, magistro, discipulorum instituendorum 
gratia , proponere licebit. Fatendum tamen est ab historia de- 
prompta argumenta plurimum afferre utilitatis , quod in iis 
inest qusedam sublimitas , qua juvenum animi non mediocriter 
suscitantur. » Hsec noster, atque cum eo consentii non modo do- 
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centium,'sed litteratorum universitas. Itaqne consentiunt omnes 
longe a juvenibus amovenda esse non tantum ea qua?, ut ait 
TertuUianus (1) ; disciplinae christiansc non competunt, sed quid- 
quid ingenii candorem et judicii gustusque tt^neritatem offendit. 
Sic in eis crescit magna affectandi studium et proborum exem- 
piorum semulatio. Quum autem prona sit et declivis ad irrisum 
risus via, tum intra gravitatisi amoenitate quodam temperata} 
iìnes, eos inciudi satius est, quam si effusius in lasciviam et jo- 
cos immittantur. 

At enim nunquamne licet citra scurrilitatem indecoramque 
licentiam genio indulgere? Niliil facilius homini conceditur. 
Praeclare enim Plinius àit (2) : 

. . . Hominum iDgenium flecti ducique per artcs 
Hon rìgidas docta mobilitate dccet. 

Ncque ulli prudenti viro veniet in mentem, ut tot iliustribus 

scriptoribus crimini vertat, quod rebus ievibus tenuibusque 

laudandis operam impenderunt. Recenti temporum memoria , 

decima et sexta aetas amplam sane portulit ìugeniorum segetem, 

quibus id moris cum dignitate et probitate repugnare non visum 

est. Atqui nulla prorsus aetas miranda magis inventa reperit , et 

quae praeclarius hominum societati decus cum utilitate permix- 

tum addiderint. In omnium ore et memoria est Erasmi Mcapia^ 

encomium : Mendicitatem Pontanus Jacobus; Mendacium Pas- 

seratius, HiememHugo Grotius, Umbram Joannes Douza, Nihii 

Theodorus Beza , Neminem Ulricus ab Hutten , Aliquid Jacobus 

Lectius, Omnia Albertus Molnarius, Case um Philippus Melanch- 

thonius, Depositionem Scholasticam Martinus Lutherus, Uto- 

piam Thomas Morus, Nivem Keplerus, Anserem Scaliger, Asi- 

num Cornelius Agrippa , res deinque quas praetextatas designare 

pudor me vetatCoeliusCalcagninus, iaudavere. Ubi tamen reperias 

(1) De spectaculis. 

(2) Lib. VII 9 ep. IX, 
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ìllustriores viros, et qui plura in phiiosophiam, in litfteras, in 
philologiam contulerint officia? Ubi nobiiiora nomina offen- 
das ? Quapropter animadvertamus necesse est hanc esse humani 
ingenii naturam , ut nonnunquam, oblectamenti gratia, ad in- 
geniosas nugas subtilesque et arduas rerum vilium laudationes 
descendat. Nonnulii etiam eo dicendi scribendive genere usi 
sunt, ut homines admonerent, aut adversarios innocuis telis 
appeterent , quandoque aetatis suse vitia perstringerent. Eae vero 
materia^ probis argutisque ingenii salibus debent commendari. 
His igitur abstinere prudentius est, ne buUas eas prosequendo , 
gravitatis et sinceritatis fiat jactura. Quare etiam ìs erit iaboris 
nostri finis: nam prolixiore commentario ineptias vei excusare 
vel commendare , ut Plinii (1) verbis utar , ineptissimum 
esset. 

(1) IV, ep. 14. 
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